Sygn. akt V ACz 102/21
POSTANOWIENIE
Dnia 10 pazdziernika 2022 r.
Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Elzbieta Milewska — Czaja
po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2022 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Powiatowego Rzecznika Konsumentow w Szczecinku
dzialajacego

jako reprezentant grupy

przeciwko Bankowi BPH Spoltce Akcyjnej w Gdansku

o ustalenie ewentualnie o uksztaltowanie

na skutek zazalenia powoda i pozwanego

na rozstrzygniecia zawarte w punktach II (drugim) i III (trzecim)
postanowienia Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 11 wrzesnia 2020 r.,
sygn. akt I C 245/15

postanawia:

1. Zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie II(drugim) w ten
sposob, ze:

a) wyeliminowac z jego tresci podzial na podgrupy;
b) wytaczy¢ ze skladu grupy nastepujace osoby:




c) uwzgledni¢ w skladzie grupy nastepujace osoby:

chylic zaskarzone postanowienie w
nastepujacych osoéb:

. Umorzy¢ postepowanie zazaleniowe w czesci dotyczacej

4. Oddalic¢ zazalenie powoda w pozostalym zakresie;

5. Oddali¢ zazalenie pozwanego w pozostatym zakresie.

SSA Elzbieta Milewska - Czaja



Sygn. akt V ACz 102/21
Uzasadnienie
Postanowieniem z dnia 11 wrzesnia 2020 r. Sad Okregowy w Gdansku,
sygn. akt I C 245/15, oddalit wniosek pozwanego o zawieszenie
postepowania (pkt I), na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia
2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym ustalil, ze w
sktad grupy reprezentowanej przez Powiatowego Rzecznika Konsumentow w

Szczecinku wchodza nastepujace osoby (pkt II) :

a) podgrupa 1 (pierwsza):

1.







b) podgrupa 2 (druga):




III. odmowit statusu cztonka grupy nastepujacym osobom:
1.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenia i rozwazania

zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia.

Zazalenie na wskazane powyzej postanowienie wywiodl pozwany
zaskarzajac je w czesci, tj. w zakresie punktu II.

Zaskarzonemu postanowieniu pozwany zarzucil naruszenie:
1)-art. 11 1St 1 W zw. z art: 11 ust 2 pkt 3 W 2w. 2 art: 17 ast: 1 zd. 'l
u.d.r.p.g. poprzez przyjecie, ze dopuszczalne bylo przystapienie do grupy
nowych osob w okresie od zlozenia pozwu do opublikowania ogloszenia o
wszczeciu postepowania grupowego oraz uznanie za skuteczne oSwiadczen o
przystapieniu do grupy zlozonych z naruszeniem terminu zawitego do
skladania takich oswiadczen, pomimo ze zgodnie z art. 11 ust. 2 pkt 3
u.d.r.p.g. przystapienie do grupy przez osoby, ktorych oswiadczenia o
przystapieniu do grupy nie zostaly zalaczone do pozwu (art. 6 ust. 2
u.d.r.p.g.), jest mozliwe w terminie zawitym, biegnacym od daty ogloszenia;
2) art. 233 § 1 oraz art. 244 § 1 k.p.c. w zw. z art. 24 ust. 1 u.d.r.p.g., a
takze art. 33 zd. 1 i art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dzialalnosci gospodarczej (odpowiednio art.16 art. 1 zd. 1 i art. 46 ust. 1
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. o Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarczej i Punkcie Informacji dla Przedsiebiorcy) w zw. z

art. 234 k.p.c. w zw. z art. 24 ust. 1 u.d.r.p.g. poprzez bledna ocene



zebranego materialu oraz pominiecie mocy dowodowej dokumentow
urzedowych w postaci wydrukow 2z Centralnej Ewidencji i Informacji
Dzialalnosci Gospodarczej (,CEIDG) i domniemania prawdziwosci danych
wpisanych w CEIDG, skutkujace blednym ustaleniem, ze umowy kredytu
czlonkow grupy wskazanych przez pozwanego, nie zostaly bezposrednio w
zwiazku z ich dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa, pomimo, Ze osoby te
zawarly umowy kredytu bezposrednio w zwigzku z prowadzona dziatalnoscig
gospodarcza lub zawodowa, tj. w celu nabycia nieruchomosci dla potrzeb
prowadzenia w niej dzialalnosci gospodarczej lub zawodowej;

3) art. 22(1) k.c. i art. 17 ust. 1 w zw. z art. 1 ust. 2 u.d.r.p.g. poprzez
uwzglednienie w skladzie grupy osob, ktore nie sa konsumentami i nie
korzystaja z ochrony konsumenckiej, poniewaz:

(i) zawarly sporne umowy kredytu bezposrednio w zwiazku z dzialalnoscia
gospodarcza, a mianowicie w celu sfinansowania nabycia nieruchomosci
przeznaczonej do prowadzenia w niej dzialalnoSci gospodarczej przez te
osoby, lub:

(ii) prowadzily dziatalnos¢ gospodarcza lub zawodowa w zakresie udzielania
lub posredniczenia w udzielaniu kredytow hipotecznych;

4. art.17 ust. 1 u.d.r.p.g. w zw. z art. 189 k.p.c. w zw. z art. 24 ust. 1
u.d.r.p.g. poprzez uwzglednienie w skladzie grupy kredytobiorcow, ktorzy
zawarli umowe kredytu wspolnie z innymi wspolkredytobiorcami, ktorzy nie
przystapili do grupy, podczas gdy ze wzgledu na Zzadanie pozwu ustalenia
nieistnienia lub niewaznosci umow kredytu (ewentualnie braki zwigzania
okreslonymi postanowieniami tych umoéw) w niniejszym postepowaniu,
musza wystapi¢ wszyscy wspolkredytobiorcy, jako osoby wchodzace w sktad
wielopodmiotowej strony umowy kredytu, co wyklucza mozliwosé¢ udzialu w
postepowaniu jako cztonkow grupy tylko niektorych wspoétkredytobiorcow;

5. art. 17 ust. 1 u.d.r.p.g. w zw. z art. 72 § 2 k.p.c. w zw. z art.24 ust. 1
u.d.r.p.g. poprzez uznanie, ze po stronie kredytobiorcow, ktorzy wspodlnie
zawarli umowe kredytu, nie wystepuje wspoluczestnictwo konieczne w
zakresie zadania pozwu ustalenia nieistnienia lub niewaznosci umow

kredytu (ewentualnie braku zwigzania okreslonymi postanowieniami tych



umow), podczas gdy postepowanie w przedmiocie takiego zadania, moze
toczyc sie wylacznie z udzialem wszystkich wspotkredytobiorcow;

6. art. 2 ust. 3 u.d.r.p.g. oraz art. 189 k.p.c. i art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art.
24 ust. 1 u.d.r.p.g. poprzez bledne uznanie, Ze przedmiotem zadania w
niniejszej sprawie jest ustalenie odpowiedzialnosci w rozumieniu art. 2 ust. 3
u.d.r.p.g., podczas gdy zadania pozwu w niniejszej sprawie, nie dotycza
ustalenia odpowiedzialnosci, a ustalenia nieistnienia lub niewaznosci umow
kredytu (ewentualnie braku zwiazania okreslonymi postanowieniami tych
umow) i sa oparte na art. 189 k.p.c., a ponadto niniejsza sprawa nie jest
sprawa o roszczenia pieniezne;

7.art. 17 ust. 1 zd. 1 w zw. z art. 1 ust. 2 u.d.r.p.g. poprzez uwzglednienie w
skladzie grupy osob, ktore splacaly kredyt bezposrednio w CHF lub zawarty
aneksy dotyczace zasad ustalania kurséow walut, pomimo, ze okolicznosci te
potwierdzaja w szczegdlnosci wole utrzymania indeksacji kredytow do CHF,
co pozostaje w sprzecznosci z zadaniem pozwu ustalenia nieistnienia lub
niewaznosci umow kredytu (ewentualnie braku zwiazania okreslonymi
postanowieniami tych umow);

8. art. 2 ust. 1 oraz art. 2 ust. 2 u.d.r.p.g. poprzez podzial czlonkéw grupy na
podgrupy, podczas gdy przepisy u.d.r.p.g. nie daja podstaw do podzialu
cztonkow grupy na podgrupy z urzedu przez Sad i pozostawiaja inicjatywe
procesowa w tym zakresie powodowi, a ponadto zgodnie z art. 2 ust.2
u.d.r.p. podzial na podgrupy stluzy ujednoliceniu roszczen pienieznych,
podczas gdy roszczenia pieniezne nie sa przedmiotem niniejszej sprawy.

W oparciu o w/w zarzuty pozwany wnidést o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez wylaczenie ze skladu grupy oséb, ktorych dotycza
zarzuty co do czlonkostwa w grupie zlozone przez pozwanego w toku
postepowania w niniejszym zazaleniu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz o zasadzenie na rzecz pozwanego od powoda zwrotu
kosztow postepowania wywolanego niniejszym zazaleniem, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Powyzsze postanowienie zaskarzyl zazaleniem powdd w czesci, tj. w

zakresie jego punktow II i III.



Zaskarzonemu postanowieniu powod zarzucil naruszenie art. 12 w zw.
z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2019 r. o dochodzeniu roszczen w
postepowaniu grupowym (tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 446), przez blednag
wykladnie i przyjecie, ze wskazane w punkcie Il zaskarzonego postanowienia
osoby, nie posiadaja statusu czlonka grupy w przedmiotowym postepowaniu.
W oparciu o powyzszy zarzut powod wniost o zmiane zaskarzonego

postanowienia w punkcie II poprzez zmiane skladu grupy i nadanie statusu

cztonka grupy nastepujacym osobom:

raz o zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda kosztéow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na zazalenie powoda pozwany wniost o jego oddalenie
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow
postepowania zazaleniowego w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie rozwazan nalezy wskazac¢, ze z uwagi na zlozenie
oswiadczen o wystapieniu z grupy po wydaniu zaskarzonego postanowienia
przez nowe osoby Sad Apelacyjny wylaczyt z jej skladu osoby wymienione w
pkt 1 b). sentencji postanowienia. O powyzszym orzeczono na podstawie art.
386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 3 k.p.c. w zw. z art. 17 ust. 3 ustawy z dnia
16 marca 2020 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (Dz. U.
2020. 446 j.t.).

Majac na uwadze podniesione przez pozwanego w tresci zazalenia
watpliwosci zwigzane z uwzglednieniem przez Sad I instancji w grupie osoby

— bez wyjasnienia lub podania danych umozliwiajacych
weryfikacje tozsamosci przedmiotowej osoby Sad Apelacyjny uchylil
zaskarzone postanowienie co do tej osoby. Niewatpliwie dla prawidlowego
ustalenia skladu grupy niezbedne jest ustalenie, od kogo pochodzi

oswiadczenie o wystapieniu z grupy z dnia 12 kwietnia 2018 r. W



10

konsekwencji to w gestii Sadu Okregowego winno leze¢ zbadanie i

wyjasnienie kwestii tonamoéci- ktory zlozyl oswiadczenie o
wystapieniu z grupy jak rowniez ustalenie tozsamosci —ktéry

zdaniem Sadu I instancji winien przynaleze¢ do grupy dochodzacej roszczen
w niniejszym postepowaniu. Rola Sadu Apelacyjnego jest dokonanie oceny
prawidlowosci wydanego postanowienia a nie przeprowadzanie postepowania
wyjasniajacego, pozwalajacego na ocene zasadnosci podjetego w tym zakresie
przez Sad I instancji rozstrzygniecia.

Z analogicznych wzgledow Sad Apelacyjny uchylit postanowienie w pkt
II wzgledem _ W pismie procesowym z dnia 27 czerwca

2022 r. wnoszac o wylaczenie ze skladu grupy w/w osoby -

pozwany zwracal uwage na toczace sie wobec niego postepowanie, w ktérym
w dniu 9 marca 2022 r. mial zapas¢ wyrok. W ocenie Sadu Apelacyjnego to
Sad Okregowy winien dokonac¢ weryfikacji i ustalenia czy wzglcdem-
_ w istocie toczylo sie postepowanie przed Sgdem Rejonowym
Gdansk — Potudnie w Gdansku pod sygn. akt I C 997/18 oraz oceni¢ wplyw
przedmiotowego postepowania na moznosS¢ uwzglednienia w/w osoby w
skladzie grupy dochodzacej roszczen w niniejszym postepowaniu.
Dokonywanie ustalen w tym zakresie po raz pierwszy przez Sad Il instancji
pozbawialoby w/w osobe instancyjnej kontroli prawidlowosci wydanego

rozstrzygniecia dotyczacego ustalenia skladu grupy.
Ponadto majac na uwadze fakt, ze zloZzone przez -

— oswiadczenie o wystapieniu z grupy zostalo

zaopatrzone podpisem kwalifikowanym a nie wlasnorecznym podpisem — Sad
Okregowy winien zbadac¢ dopuszczalnosc¢ oraz prawidlowosc ztozonego w ten
sposob oswiadczenia woli.

W swietle powyzszego na zasadzie okreslonej w tresci art. art. 386 § 1
k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c. Sad Apelacyjny uchylil zaskarzone
postanowienie w pkt II wobec w/w osob. O powyzszym orzeczono jak w pkt
2.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy winien

zweryfikowac, ktory; zlozyl oswiadczenie o wystapieniu z grupy,
oraz ustali¢c dane ktory zdaniem Sadu Okregowego winien
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wchodzi¢ w sklad grupy dochodzacej roszczen w niniejszym postepowaniu.

Sad I instancji powinien nadto ustali¢ czy wzglede_ W

istocie toczylo sie wskazane przez skarzacego postepowanie oraz ocenic jego

wplyw na moznosc¢ uwzglednienia w/w osoby w skladzie grupy dochodzacej

roszczen Ww niniejszym postepowaniu. Sad Okregowy powinien takze

zweryfikowacé prawidlowosc i skutecznos¢ oswiadczenia woli zlozonego przez
D

Przechodzac w dalszej kolejnosci do omowienia zazalenia pozwanego
jako zazalenia dalej idacego nalezy zgodzic sie ze skarzacym, ktory w ramach
wywiedzionego zarzutu naruszenia art. 2 ust. 1 oraz art. 2 ust. 2 u.d.r.p.g.
kwestionowat zasadnos¢ podzielenia przez Sad I instancji czlonkéw grupy na
podgrupy.

Niewatpliwie pozwany stusznie podnosil, Ze dokonanie podzialu na
podgrupy jest mozliwy w sprawach, w ktorych czlonkowie grup dochodza w
postepowaniu grupowym roszczen pienieznych. Ponadto dokonanie takiego
podzialu jest mozliwe wylacznie w przypadku wskazania takiego podziatu
przez powoda w pozwie (art. 6 ust. 1 pkt 3 u.d.r.p.g.). W zwiazku z tym, ze
podgrupa zostala przewidziana jedynie dla ujednolicania roszczen
pienieznych, za niedopuszczalne nalezy uznac¢ tworzenie podgrup przy
dochodzeniu innych roszczen (vide: — Dochodzenie
roszczen W postepowaniu grupowym. Komentarz, wyd. I1I,
Opublikowano: WKP 2018).

W konsekwenciji, w sytuacji, w ktorej wywodzac powodztwo w
niniejszej sprawie powod nie dochodzil realizacji roszczen pienieznych jak
rowniez nie wnioskowal o dokonanie powyzszego podzialu w pozwie
podzielenie czlonkow grupy na podgrupy przez Sad Okregowy nie bylo
prawidlowe.

Jednakze wbrew odmiennej argumentacji pozwanego, w ocenie Sadu
Apelacyjnego uchybienie jakiego dopuscit sie Sad [ instancji winno
skutkowa¢ zaliczeniem czlonkéw dwoch podgrup wskazanych w
zaskarzonym postanowieniu do jednej grupy — a nie jak postulowal skarzacy

— koniecznoscia wylaczenia ze skladu grupy osob nalezacych do drugiej

podgrupy.
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Jedynie dla porzadku nalezy wskaza¢, ze jak wskazano w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Okregowy dokonal podzialu
na podgrupy dla jasnosci i przejrzystosci skladu grupy. W pierwszej grupie
zostali wymienieni czlonkowie grupy, ktorzy nie dokonywali zmian,
modyfikacji pierwotnej umowy kredytu, zas w podgrupie 2 zostali wymienieni
czlonkowie grupy, ktorzy zawarli aneks do umowy kredytu.

Wydajac postanowienie co do skladu grupy, czyli przyznajac okreslone;j
osobie status czlonka grupy, sad powinien poréwnac roszczenie zgloszone
przez te osobe z cechami charakteryzujacymi grupe, na rzecz ktorej wszczeto
postepowanie (art. 17 w zw. z art. 1 u.d.r.p.g.). Zatem roszczenie pojedynczej
osoby powinno sie mieSci¢ w granicach przedmiotowych roszczenia
grupowego, okreslonego w postanowieniu o0 rozpoznaniu Ssprawy w

postepowaniu grupowym wydanym na mocy art. 10 ust. 1w zw. z art.

1lu.d.r.p.g. (zob. postanowienie SO w Warszawie z 23.01.2019 r., XXIV _C
109/16, LEX nr 2685110).

W tym miejscu nalezy wyjasnié, ze inicjujac postepowanie w niniejszej
sprawie w tresci pozwu (pkt 5) Powiatowy Rzecznik Konsumentow wnosit o
ustalenie nieistnienia lub niewaznosci umownych stosunkow prawnych
wynikajacych z umow kredytu udzielonego w PLN, a indeksowanego do
waluty obcej, niezawierajacych okreslenia kwoty kredytu, do ktorej zwrotu
zobowiazany jest kredytobiorca a mianowicie zawierajacych Kklauzule
przeliczenia kwoty kredytu wyrazonej w PLN wedlug kursu kupna, a
nastepnie kursu sprzedazy waluty obcej, ustalonych jednostronnie przez
pozwanego bez wiazacych odniesien do wskaznikow rynkowych, ktéra to
klauzula przeliczenia ma w szczegolnoSci nastepujace brzmienie: ,Do
wyliczenia kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielonych
przez GE Money Banku S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kursow sSrednich NBP w danym dniu roboczym
skorygowane o marze kupna sprzedazy GE Money Banku S. A.” ewentualnie
ustalenie braku zwigzania czlonkéw grupy umowami kredytu udzielonymi w
PLN, a indeksowanego do waluty obcej, w zakresie klauzuli przeliczenia
kwoty kredytu wyrazonej w PLN wedlug kursu kupna, a nastepnie kursu

sprzedazy, waluty obcej ustalanych jednostronnie przez pozwanego bez
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wigzacych odniesien do wskaznikéw rynkowych, ktéra to klauzula
przeliczenia ma w szczegolnosci brzmienie cytowane w pkt 5 Zadania pozwu”
(k. 3).

W swietle powyzszego brak jest podstaw do uznania, aby osoby
zaliczone przez Sad Okregowy do podgrupy drugiej winny zostac¢ wylaczone
ze skladu grupy. Zakreslona przez powoda podstawa faktyczna powodztwa
wskazuje na to, ze roszczenia cztonkow grupy (zarowno tych wymienionych w
podgrupie pierwszej jak i drugiej) oparte sa na takiej samej podstawie. Nalezy
zauwazyc, ze wszyscy czlonkowie grupy posiadaja status konsumentow oraz
domagaja sie ustalenia przestanek odpowiedzialnosci pozwanego banku w
zwiazku z taka sama podstawa faktyczna zadan tj. zawartymi przez
wszystkich czlonkéw grupy umowami kredytowymi tego samego rodzaju
(zawierajacymi klauzule przeliczeniowe ustalone jednostronnie przez
pozwany bank). Jednoczesnie w sformulowanym pozwie brak jest odniesienia
do sposobu realizacji/wykonywania umowy. Stad tez ewentualne roéznice
pojawiajace sie na tym tle w odniesieniu do poszczegélnych czlonkow grupy
nie stanowia przyczyny warunkujacej koniecznos¢ wylaczenia okreslonych
oso0b ze skladu grupy. Ponadto zawarcie aneksu do umowy nie wyklucza
moznosci ustalenia niewaznosci tych umow w pierwotnej wersji. Nie sprawia
zatem, aby powodowie wymienieni przez Sad Okregowy w drugiej podgrupie
nie spelniali cech charakteryzujacych grupe.

W sSwietle powyzszego na zasadzie okreslonej w tresci art. 386 § 1
k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekt jak w pkt 1 a
sentencji postanowienia.

Z powyzszym wiazal sie podniesiony przez pozwanego zarzut
naruszenia tresci art. 17 ust. 1 zd. 1 w zw. z art. 1 ust. 2 u.d.r.p.g.
polegajacy na bezzasadnym w ocenie pozwanego uwzglednieniu w skladzie
grupy osob, ktore sptacaly kredyt bezposrednio w CHF lub zawarly aneksy
dotyczace zasad wustalania kurséw walut, pomimo, zZe okolicznosci te
potwierdzaja w szczegélnosci wole utrzymania indeksacji kredytow do CHF,
co w ocenie skarzacego pozostaje w sprzecznosci z zadaniami pozwu
ustalenia nieistnienia lub niewaznosci umow kredytu.

Wbrew argumentacji skarzacego zawarcie aneksu do umowy o kredyt










































