Sygn. akt 1C 1766/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipea 2020 roku

Sad Okregowy w Lodzi I Wydzial Cywilny
w skladzie nastgpujacym:

Przewodniczgey : SSO Katarzyna Wesolowska-Zbudniewek

Protokolant: st.sekr. Emilia Grabarezyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 lipca 2020roku w Lodzi;

sprawy z powodztwa,

przeciwko:
o zaplate

|. zasadza od pozwanego na rzecz powodow
solidarnie  kwote

234.778,67z} (dwiescie trzydziesci cztery tysigee siedemset siedemdziesiqt osiem

zlotveh 67/100) wraz z odsetkami ustawowymi za opéznicnie

a) od kwoly 37.569,80zl (rrzydziesci siedem tysiecy pigcset szesédziesigt

dziewiec¢ zlotyeh 80/100) od dnia 6 stycznia 2017r do dnia zaplaty;

b) od kwoty 146.477,55z1 (sto czterdziesci szesé tysiecy czterysta siedemdziesigl

siedem 53/100) od dnia 5 grudnia 2017r az do dnia zaplaty;

¢) od kwoty 50.731,32zl (pi¢cdziesigt tysiecy siedemset trzydziesci jeden zlotych

32/100) od dnia 1 listopada 2019r az do dnia zaplaty;



2. zasadza od pozwanego na rzecz powodow

“solidarnic kwote 14.766,61z1

(czternascie tysiecy siedemset szesédziesigt szes¢ 61/100) tytulem zwrotu

kosztow procesu w tym kwote 10.800zl (dziesieé tysiecy osiemset) tytuiem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

3. nakazuje zwrdci¢ powodom

ze $rodkéw Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote

188,59zl (sto osiemdziesiat osiem zlotych 59/100) tytutem nadptaconej zaliczki

na koszty opinii biegtego;
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Svenatura akt 1 C 1766/17

UZASADNIENIE

Pozwem wnicsionym w dniu 23 lutego 2017 r. do Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Srodmicéeia w Lodzi. wnieéli o zasgdzenie
“kwoty 37.569,80 zi wraz

od

7 odsetkami umownymi za opdznienie od tej kwoty liczonymi od dnia 6 stycznia 2017 r. do
dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodow zwrotu Kosztow
postepowania wedtug norm przepisanych.

fpozew k. 2-30))

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidsl o oddalenic powddztwa w calosci oraz
zasgdzenie od powoddw na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postgpowania, w tym kosziow
zaslepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

(odpovied? na pozew k. 167-211)

Pismem z dnia 23 listopada 2017 r. powodowie rozszerzyli zadanie pozwu i wniesli o
szasadzenic od pozwanego na rzecz powodéw kwoty 184.047.35 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opoZnienie liczonymi od kwoty 37.569,80 zl od dnia 6 stycznia 2017 r. do dnia
zaplaty oraz od kwoty 146.477,55 21 od dnia dorgczenie pozwanemu niniejszego pisma do dnia
zaplaty.

(pismo k. 422-424)

Postanowieniem z dnia 4 grudnia 2017 r. Sgd Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi
stwicrdzil swg niewlasciwos¢ rzeczowa i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Lodzi.

(postanowienic k. 495)
Pismem 7 dnia 23 stycznia 2018 r. pozwany wni6sl o oddalenie powddztwa w calosci.
(pismo k. 517-330)

Pismem z dnia 18 pazdziernika 2019 r. powodowie rozszerzyli powodztwo i wniesli o
zasadzenic kwoly 234.778,67 2l wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie liczonymi od
kwoty 37.569.80 1 od dnia 6 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty. od kwoty 146.477.55 zl od dnia
doreezenia pozwanemu pisma z 23 listopada 2017 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 50.731.32
21 od dnia doreczenia pozwanemu niniejszego pisma do dnia zaplaty.

(pismao k. 680-682)

Pismem z dnia 12 listopad 2019 r. pozwany wniésl o oddalenic powodztwa w calosci.



(pismo k. 696-698)
W toku rozprawy w dniu 6 lipca 2020 r. powodowie poparli powodziwo i wniesli o

zasqdzenie dwukrotnodei kosztow zastepstwa procesowego. Pozwany wniosl o oddalenic

powodztwa.
(protokdl k. 724-723 nagranie 00:01:28-00:27:51)
Sad ustalil nastepujgey stan faktyczny:
W dniu 14 maja 2007 r. wniesli do

o udzielenie kredytu w kwocie 550.000 zl, wyrazonej w walucie CHI". Z uwagi
na brak wystarczajacej zdolnosci kredytowej bank zaproponowal powodom kredyt w walucic
PLN.

fwniosek k. 213-218, zeznania powoda k. 630-63 1 nagranie 00:03:43-00:06:3(0)
Umowa o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych ,,Multiplan™ nr 7 dnia
6 czerwea 2007 r. udzielila
kredyt w kwocie 550.000 zI na zakup dzialki nr

polozonej w przy oraz dokonczenie budowy domu

mieszkalnego na przedmiotowej dziatce. Oznaczono okres kredytowania na 288 micsigey od 6
czerwea 2007 r. do 15 czerwea 2031 r., a splata kredytu miala nastgpi¢ w rownych miesi¢cznych
ratach kapitalowo-odsetkowych. Za dat¢ splaty kazdej raty ustalono na 15 dzien kazdego
miesiaca (§ 1).

Ustalono, ze kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej. kidra w
dniu wydania decyzji kredytowej wynosila 5,60%. Wysokos¢ zmienngj stopy procentowe;
zostala ustalona jako stawka bazowa WIBOR 3M z dnia 27 kwietnia 2007 r, wynoszaca 4.40%.
powickszona o stalg w calym okresie kredytowania marz¢ banku w wysokosei 1,20% (§ 9).

Strony uzgodnily, ze prawnym zabezpieczeniem kredytu bedzie hipoteka zwykla w
kwocie 550.000 zt oraz hipoteka kaucyjna do kwoty 117.000 z} ustanowiona na nieruchomosci
polozonej w oraz ubezpieczenie niskicgo whkladu
wlasnego kredytu na 36-miesicczny okres ubezpieczenia. Dodatkowo

zlozyli o$wiadezenie o poddaniu sig egzekucji do kwoly
1.100.000 2t (§ 31 4).

Zgodnie z § 14 umowy bank mial prawo wypowiedzie¢ umowe w wypadKku naruszenia

przez kredytobiorcow warunkow umowy, a w szezegdlnosci w przypadku gdy w terminie

okreslonym w umowie nie dokonano splaty raty kapitalowo-odsctkowej lub czesei raty



kapitalowo-odsetkowej lub w uméwionym terminie nie dokonano splaty naleznych bankowi
prowizji, oplat i innych naleznosci. Okres wypowiedzenia umowy wynosit 30 dni i liczony byl
od dnia dor¢ezenia wypowiedzenia kredylobiorcy. Nastepnego dnia po uplywie okresu
wypowicdzenia wszelkie zobowigzania wynikajace z umowy stawaly si¢ wymagalne |
kredytobiorca byl zobowigzany do niezwlocznej splaty wymagalnych naleznosci.

(wmowa k. 34-41)

Whnioskiem z dnia 8 listopada 2007 r. kredytobiorcy wystgpili do banku o
przewalutowanic kredytu ze zlotéwek na walute CHF.

Aneksem nr 1 do umowy zawartym w dniu 3 grudnia 2007 r. na
wniosek kredylobiorcow dokonano przewalutowania kredytu na kredyt hipoteczny dla oséb
lizycznyeh waloryzowany kursem CHF. W zwigzku z przewalutowaniem zmianie ulegl sposob
prawnego zabezpieczenia kredytu poprzez ustalenie hipoteki kaucyjnej do kwoty 825.000 zl

ustanowionej na nieruchomosci polozonej w oraz

oprocentowanie kredytu poprzez przyjecie, ze kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej
stopy procentowej, ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej wynosila 3,73%. Wysokos¢
smiennej stopy procentowej zostala ustalona jako stawka bazowa LIBOR 3M dla danej waluty
7 dnia 27 wrzesnia 2007 r. wynoszgea 2,78%. powickszona o stala w calym okresie
kredviowania marze banku w wysokodcei 0,95%. Ustalono takze, ze raty kapitalowo-odsetkowe
oraz raly odscetkowe splacane bedg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu
sprzedazy 7 tabeli kursowej obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50.
Kredytobiorcom przedstawiono takze nowy harmonogram splat kredytu.

Kredytobiorey zlozyli odwiadezenie o dwiadomodei istnienia ryzyka wplywajacego na
wysokose zobowigzania.
twniosek ko 244, oswiadezenie k. 246, aneks nr 1 wraz = tekstem umowy k. 43-34, harmonogram splar k. 247-232,

oswiadezeniv k. 246, zeznania powoda k. 632 nagranie 00:23:21-00:29:36, zeznania powddki k. 633 nagranie
00:43:42-00:48:07)

Whnioskiem z dnia 27 lutego 2008 r. kredytobiorcy wystgpili o udzielenie dodatkowego
kredviu w kwocie 100.000 zl w walucie CHF.

Ancksem nr 2 do umowy nr 00583104/2007 zawartym w dniu 7 kwietnia 2008 r. na
wniosck kredytobiorcow kwota kredytu zostala podwyzszona do wysokosci 650.000 =1 tj. o
kwotg 100.000 z1. W zwigzku z tym zmianie uleglo m.in. oprocentowanie kredytu podwyzszone
do poziomu 3.84% (stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 28 marca 2008 r. wynoszaca 2,89%
powickszona o stala marze banku w wysokosei 0.95%), wysokosé hipoteki kaucyjnej

podwyzszonej do 975.000 zI.



(whiosek k. 233-257, aneks ni- 2 k. 35-38, zeznania powoda k. 632 nagranic 00:31:46-00:33:11)

Kredyt zostal wyplacony kredytobiorcom w kilku transzach: 14 czerwea 2007 r. -
380.134.30 z1, 26 lipca 2007 r. — 74.900 zl, 3 wrzesnia 2007 r. - 39.590 zl. 24 pazdziernika
2007 r. = 16.050 zl, 2 stycznia 2008 r. — 39.325,70 zl, 13 listopada 2008 r. - 47.215,68 CHI-.

fzaswiadczenie k. 42, porwierdzenia operacji k. 223-230)

Aneksem z dnia 13 wrzesnia 2014 r. strony ustalily, Zze kredytobiorca ma mozliwosé
dokonywania zmian waluty splaty kredytu ze zlotych na walute waloryzacji oraz 2 waluty
waloryzacji na zlote w okresie obowigzywania umowy.

faneks k. 39-60)

Pismem z dnia 5 marca 2015 r. powodowie wezwali pozwany bank do ustalenia
wyrazonej w ziotowkach kwoty kredytu pozostalej do splaty na dzien 31 marca 2015 r. W
odpowiedzi z dnia 11 czerwea 2015 r. bank odmowil przeliczenia kwoty zadluzenia powoddw
na zlotowki.

Pismem z dnia 19 grudnia 2016 r. powodowie wystapili do banku z propozycjy
rozwigzania problemu indeksacji kredytu, proponujac zawarcie porozumienia. ktore
uwzglednialoby stan prawny wynikajgey niewaznosci aneksu nr 1 1 regulowaloby zasady
dalszej splaty przedmiotowego kredytu. Powodowie dodatkowo wskazali, ze z tytutu biezgcego
rozliczenia powstala nadplata w kwocie 37.569,80 zI. W odpowiedzi 2 dnia 29 grudnia 2016 .

bank odmoéwil uwzglednienia reklamacji powodow.
tkorespondencia k. 64-7.1)

Biegly z zakresu rachunkowosci wskazal, Zze przeliczajae kredyt przy zalozeniu
czesciowe) bezskutecznosci ancksu nr 1 do umowy nr 00583104/2007 w zakresie klauzul
zawartych w § 1 ust. 4 tego aneksu oraz w § 10 ust. 5 jednolitego testu umowy oraz
oprocentowaniu ustalonym w oparciu o obowigzujgcg stawke LIBOR 3M i staly marze banku
to nalezaloby splaci¢ o 185.864,21 zI mniej w ratach kapitalowych i o 37.829,58 7zl wiccej
odsetek. czyli lgeznie o 147.272.72 zI mniej.

Bieply wskazal takze, ze przeliczajge kredyt przy zalozeniu nic zawarcia lub
niewaznosci aneksu nr 1 do umowy nr 00581304/2007 i oprocentowaniu ustalonym w oparciu
o obowiazujgcy stawke WIBOR 3M i stala marze banku to nalezaloby splacic o 243.,939.84 #]
mniej w ratach kapitalowych 1 0 256.653.93 2zl wigeej odsetek, czyli tgeznic o 13.476.01 21
wiccej.

Przeliczajge kredyt w oparciu o zalozenie abuzywnodci klauzul waloryzacyjnyeh i przy

zalozeniu istnienia umowy w pozostalej czesci nalezaloby splaci¢ 209.454.01 71 w ratach



kapitalowych i 80.544.73 zl odsetek t]. facznie 289.998,73 zI. Na koncie powodow na dzieni 15

listopad 2017 r. pozostaloby do splaty 441.377,78 21 tytulu zaciggnictego kredytu.
(apinia bieglego k. 580-397, opinia wzupelniajgea k. 638-666)

Sad dokonal ustalen faktycznych na podstawie powolanych wyzej dowoddw w postaci

dokumentow, zeznan powodow oraz opinii bieglego, kidre uznal w calosci za wiarygodne.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodowie swoj pozew opieraja generalnie na nastgpujgeych podstawowych przeslankach

[.niewaznosci umowy na podstawie arl. 58 ke w zwiazku z art.69 ustawy ,,prawo bankowe;
h I ari. Jo ke

"
2 zastosowaniu klauzul abuzywnych 385 (1) ke - 385 (3) ke
3 rastosowaniu ustawy o nicuczeiwych praktykach rynkowych
4. niewaznos¢ umowy na podstawie arl. 58 ke z uwagi na sprzecznosé z zasadami wspolzycia

spolecznego

Zgodnic z art. 69 ust. 1 prawa bankowego przez umowe Kredytu bank zobowigzuje si¢ odda¢
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwole srodkéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, g kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Udziclanic kredytow jest jedng z czynnosei bankow przewidziang w prawie bankowym. Do
essentialia negotii umowy kredytu nalezg: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorey na
crzas oznaczony w umowie scisle okreslonej kwoty srodkow pienigznych z przeznaczeniem na
ustalony cel oraz zobowigzanie kredylobiorcy do korzystania z oddanych do dyspozycji
stodkow picnigznych na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od
udziclonego kredytu (patrz. Arkadiusz Kawulski, Komentarz do prawa bankowego. Uwagi do
art. 69, LEX 2013). Umowa kredytu stanowi zatem odrebny typ umowy nazwanej. Jest to
umowa konsensualna. dwustronnie zobowigzujgea, odplatna. W niniejszej sprawie. co wynika
7 tredel lygezace] strony umowy, bank udziclil pozwanym kredytu walutowego (indeksowanego

w walucie obeej). Ustawa prawo bankowe nie zawiera legalnej definicji umowy kredytu



walutowego. Odwolujac sie do zasad interpretacji jezykowej. za kredyt walutowy uzna¢ nalezy
zalem kredyt, kiory jest okreslony w walucie obcej. w tejze walucie obeej jest wyplacony i w
walucie obcej jest splacony. Natomiast jak wynika z umowy kredylowej, kredyt zostal
wyplacony w zlotowkach. Wyplacona kwota zostala przeliczona do CHI wedlug kursu kupna
walut okreslonego w Tabeli Kurséw- obowigzujgeego w dniu uruchomienia srodkow. W
umowie wskazano, ze wysokos¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowartodé wymagancj
splaty wyrazonej w CHF- po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut, okreslanego w
Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walul
obeych do CHF obowigzujgcego w dacie splaty. Jak wynika z tresci zawarte] umowy kredyt
splacany byl w zlotych. Réwniez w tej walucie (PLN) kredyt zostal uruchomiony, Zatem w
omawianej sprawie strony zawarly umowe mocy ktorej bank przekazal do dyspozyeji
pozwanych okreslong kwolg zlotych polskich stanowiacych réwnowartosé okreslonej w
umowie ilosci frankow szwajcarskich. Wartoé¢ ta byla ustalana w odniesieniu do ceny kupna
franka szwajcarskiego obowigzujacej w banku w dniu udzielenia kredytu. Zgodnic 2 umowa
pozwani mieli splaca¢ powyzszy kredyt w zlolowkach, wedlug ceny sprzedazy [ranka
szwajcarskiego obowigzujgeej w banku w dniu wplacenia konkretnej raty.

Do wskazanych essentialia negoti umowy kredytu bankowego nalezy okreslenic kwoty
kredytu i waluty kredytu. okreslenie oprocentowania 1 zasad jego zmiany. cel kredytu i
wysokoséé prowizji. Zobowiazanie kredytobiorcy polega na splacie wykorzystanej czgsc
kredytu wraz z odsetkami i zaplaty umdwionej prowizji.

W omawianej sprawie wartos¢ kredytu wyrazona zostala we [ranku szwajcarskim. natomiast
wyplata kredytu i ustalenie wysokosci raty odnosilo sig do zlotych polskich. W te¢j sytuacji
kredytobiorca nigdy nie splaca nominalnej wartosei kredytu, bowiem z uwagi na réznice
kursowe zawsze bedzie to inna kwota (nalezy pamietaé, iz kredyt uruchomiono w zlotych. a
nie we franku szwajcarskim). Cecha (a stanowi znaczace odejseic od ustawowej konstrukeji
kredytu, ktorej elementem przedmiolowo istotnym jest obowigzek zwrotu kwoty otrzymanc;.
Fakt ten wynika z wlgezenia do umowy klauzuli waloryzacyjnej. ktora powoduje, ze wysokosc
zobowiazania wyrazonego w walucie polskiej jest modyfikowana innym micrnikiem wartosci.
Wiaczenie do umowy takiej klauzuli waloryzacji wprowadza szereg problemow zwigzanych z
przelamaniem zasady nominalizmu, zasady okreslonosci  $wiadezenia.  obarczeniu
kredytobiorcy nieograniczonym ryzykiem kursowym. a takze mozliwosci naruszenia
przepiséw o odsetkach maksymalnych (patrz: Jacek Czabanski, Walutowe klauzule
waloryzacyjne w umowach kredytow hipotecznych. Analiza Problemu.. Palestra 6/2016).

Nalezy siwierdzi¢ ze. uruchomienie kredytu nastepowalo w PLN wedlug kursu Kupna.
) b &p 2 I



natomiast splata kredytu ustalana jest w oparciu o kurs sprzedazy. Juz tylko takie zastrzezenia
zawarle w umowie stanowi rodzaj ukrytej prowizji banku. Kredytobiorca zaciggajgc i splacajge
kredyt nawet tego samego dnia i przy niezmienionym kursie waluty zobowigzany bytby do
splaty wyzszej kwoty anizeli pozyezyl. Roznica wynikalaby z réznic kursu kupna i sprzedazy
waluty w banku i obowigzku dokonania splaty w PLN.

To prowadzi do konkluzji. ze przedmiotowa umowa to umowa o kredyt w PLN.

Problematyka niewainosci klauzuli indeksacyjnej z uwagi na art. 58 § 11 3 ke art. 69 ust I.
ustawy , prawo bankowe ™.

Zgodnic 7 art. 58 ke czynnos¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majgca na celu obejscie ustawy
jest niewazna, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szezegdlnosei ten, iz na
miejsce niewaznych postanowien czynnosei prawnej wehodzg odpowiednie przepisy ustawy
(§1). Jezeli niewaznoécig jest dotknigta tylko cze¢éé czynnosei prawnej, czynnosé pozostaje w
mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien
dotknictych niewaznoscig czynnos¢ nie zostalaby dokonana. Istote umoéw  kredytow

waloryzowanyceh (indeksowanych) do waluty obcej stanowia tzw. klauzule waloryzacyjne

Bank wdziela Kredyviobiorey na jego wniosek kredytu w zlotyeh indeksowanego kursem CHIE a
Kredvtohiorca zacigga kredyt | zobowigzuje si¢ do jego wykorzystania zgodnie = warunkami
niniefsze] wmowy. Rownowartos¢ wskazanej kwoty w walucie CHF zostanie okreslona na
podstanvie kursu kupna CHE Banku z dnia wyplaty (wruchomienia) kredviu (kurs z tabeli
kursenvej Bankiow 1vm dniu) [ zostanie podana w harmonogramie splat. Kredytobiorca zacigga
kredvt 1 zobowigzuje si¢ do jego wykorzystania zgodnie z warunkami niniejszej umowy.
[...] Kredviobiorca zobowigzuje sig do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz innymi
sobowigzaniami wynikajgeymi z wmowy kredytu. Kredyt, odsetki oraz inne zobowigzania
wyrazone w CHE bedg splacane w zlotyeh jako rdwnowartosé raty w CHF przeliczonej wedlug
kursu sprzedazy CHIF Banku z dnia wymagalnej splaty raty (kurs tabeli kursowej Banku w tym

i) .

Nalezy sie zgodzié, ze zgodnie z art. 353 I k.c. .Strony zawicrajace umowe mogg ulozyé
stosunck prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sig
wlasciwosel (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego™ . Przepis ten -
stanowiacy emanacje swobody umow — zawiera jednak istotne zastrzezenie, a mianowicie iz

stosunck prawny nie moze si¢ sprzeciwiaé naturze tegoz stosunku, jak réwniez ustawie.

Majac to na uwadze, w kontekscie klauzul waloryzacyjnych zawieranych w umowach



kredytow, warto poczynié nastgpujace uwagi:

Po pierwsze w przypadku uméw kredytu swoboda umow ulega ustawowemu ograniczeniu na
podstawie przepiséw ustawy - Prawo bankowe, a w szezegdlnosci na podstawie art. 69-78a
tego aktu. I tak zgodnie z art. 69 ust. | tej ustawy: ..Przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowic kwolg srodkow
pienigznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje si¢ do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udziclonego kredytu™
<Instytucja kredytu jest jedng z najwazniejszych instytucji w systemie prawa bankowego W
doktrynie wskazuje si¢ funkcjonowanie instytucji kredytu w ujeciu ekonomicznym (1. Molis
w: F. Zoll. Prawo bankowe , 1. 1, 5. 675; R.W. Kaszubski, A. Tupaj-Cholewa, Prawo bankowe .
s. 50). Z ekonomicznego punkiu widzenia kredyt okredlany jest jako stosunek lgczacy bank 2
kredytobiorca, na podstawie ktorego bank dostarcza kredytobiorcy okreslong kwote srodkow
pienigznych, a kredytobiorca zobowiazuje si¢ do jej zwrotu wraz z wynagrodzeniem banku w
postaci odsetek i prowizji (tak R.W. Kaszubski, A. Tupaj-Cholewa, Prawo bankowe, s. 50)7.
Wydaje sie, ze stanowisko takie prezentowane jest rowniez w najnowszym orzecznictwic Sadu

Najwyzszego, kiory na tle jednej ze spraw wyrazil nastgpujgey poglad:

.Umowa kredytu bankowego jest umowa nazwang W art. 69 ust. 2 prawa bankowego
wskazano. jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ zawsze ujawnione w t¢j
umowie bankowej. Nie wszystkie z tych elementow stanowig oczywidcic essentialia negotii
umowy kredytowej. Elementdw konstrukeyjnych tej umowy poszukiwaé nalezy w tresci arl. 69
ust. 1 prawa bankowego zgodnie z ktérym »bank zobowigzuje si¢ oddaé do dyspozycji
kredytobiorey na c¢zas oznaczony w umowie kwote Srodkéw picnigznyches, a
»kredytobiorca zobowigzuje si¢ do wykorzystania z niej [...] i zwrotu wykorzystancgo
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty«. Oznacza 1o, Z¢ - uzywajgc
syntetyeznej formuly — bank zobowigzuje sic do wydania okre§lonej sumy picnigzncj, a
kredytobiorea — do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek
kapitalowych 7. Podstawowym obowigzkiem banku, jako podmiotu udziclajgcego kredytu,
jest oddanie do dyspozycji kredytobiorey, na czas oznaczony w umowie, okreslonej kwoty
pienigznej z przeznaczeniem na ustalony cel. Srodki picnigzne okreslone kwoty (a wige
konkretny liczby) moga byé oddane przez bank do dyspozycji kredytobiorcy w lormic
golowkowej lub bezgotowkowej.

Nalezy wyraznie podkreslié. Ze co si¢ tyezy czesci kapitalowej kredytu, art. 69 ust. | prawa



bankowego jasno wskazuje, iz kredytobiorca zobowigzuje si¢ do zwrotu kwoty

wykorzystanego kredytu. Z literalnego brzmienia tego przepisu wynika wige, ze bank nie

moze zada¢ od kredytobiorcy zwrotu wigkszej kwoty srodkow pienigznych anizeli scisle
okreslonej i oddanej do dyspozycji liczby srodkow pienigznych.

Kredyt udzielony zostal, w PLN i mial by¢ splacany w PLN. Indeksacja waloryzacja
wynikajgca z umowy, prowadzaca do zmiany wysokosci Swiadezenia w zaleznosci od
ksztaltowania sie kursu waluty obeej (CHF), stanowi w istocie wariant waloryzacji
uregulowanej w art. 358(1) § 2 k.c Klauzule waloryzacyjne:

a) majg charakter blankictowy;

bjnic spelniaja warunku formalnej i materialnej przejrzystosei i transparentnosci postanowien
UMOWY:

¢) odwoluja sic miernika wartosci nie majacego charakteru obicktywnego i zewngtrznego gdyz
odwolanie nastepuje do kursow (kursdéw kupna i sprzedazy waluty CHF) obowigzujacych u
kredytodawey (a wige ustalanych przez niego jednostronnic i samodzielnie);

d) powodujg iz nikt (a zwlaszeza kredytobiorca, ani sgd) poza przedsigbiorcg (kredytodaweg)
nic sa w stanie w zaden sposob zweryfikowaé zasad wedle ktorych nastepuje ustalenie
kursow walut, a w konsekwencji wysokosei rat kapitalowo-odsetkowych. Jednoczednie
nawet ewentualne wytlumaczenie mechanizmu nalezy uznaé¢ za niewyslarczajgce gdyz
zasady nie wynikajg z umowy ani regulaminu, a zatem s nieweryfikowalne i przecietny
konsument- kredytobiorea nie ma wiedzy w tym zakresie wynikajgcej z laczgcego strony
stosunku prawnego (abuzywno$é klauzuli badana jest bowiem na moment zawarcia
umowy):
¢) powodujg pobieranie przez kredytodawee dodatkowego zysku poprzez stosownie
nicjednolitego miernika wartosel, co powoduje, iz kredytobiorea obowigzany jest do zaplaty
wyzszych rat kapitalowo-odsetkowych, nawet wowezas, kurs waluty - rzekomo bedgey
przyjetym przez strony miernikiem wartosci i podstawa waloryzacji swiadezenia;

[) maja charakter rozrachunkowy - skoro kredytodawca w relacji z kredytobioreg w
rzeczywistosei (w sensie faktyeznym) nie dokonuje kupna i sprzedazy waluly obeej (gdyz
pozyeza zlotowki), to - wyliczonej dla celow rachunkowych - nadwyzki w tym zakresie nie
sposob oceni¢ inaczej niz jako jednostronnic ustalanego i pobieranego zysku banku - zysku,
kiory w istocie w zaden sposob nie jest powiazany z istotg i funkeja klauzul waloryzacyjnych

w rozumicniu prawnym (art. 358(1) § 2 k.c.) i ckonomicznym.



Uznanie. ze klauzule waloryzacyjne stanowig nieuczeiwe postanowienia umowne 0znacza, 7¢:
a) sa one bezskuteczne, ezyli nie wigzg konsumenta, b) bezskutecznosé nastepuje z mocy prawa
i ex tune; ¢) bezskutecznosé ma charakter inter partes (czyli miedzy stronami); d) warunck
umowny uznany za nieuczeiwy| co do zasady uzna¢ za nigdy nicistniejacy, lak by nic
wywolywal on skutkow wobec konsumenta; e) sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakleru
takiego warunku powinno mie¢ co do zasady skutek w postaci przywracenia sytuacji prawng)
i laktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby si¢ on w braku rzeczonego warunku, [)
obowigzek wylgczenia przez sad krajowy nieuczciwego warunku umownego nakazujacego
zaplate kwot, ktére okazujg sie nienalezne, wigze sie co do zasady z odpowicdnim skutkiem
restytucyjnym dotyczacym tych kwot. Nalezy stwierdzi¢ ze, umowa zawarta micdzy
przedsiebiorea a konsumentem ..w pozostalej czedci” bedzie nadal obowiazywala strony, jezeh
jest to obiektywnie mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow, ale nalezy
zauwazy¢ ze, nie sprzeciwia si¢ 1o roOwniez mozliwosei uznania za niewazng calej umowy
zawartej pomiedzy przedsiebiorea a konsumentem zawierajgeej jeden lub wigcej nieuczciwych
warunkow, jesli takie rozwigzanie zapewnia lepsza ochrone konsumenta. Zdaniem Sadu jezeli
przyjaé, ze waloryzacja umowna na podstawie art. 358' § 2 k.c. jest dopuszezalna w odniesieniu
do uméw kredytu, to miernik wartosci. do ktorego strony odnoszy wysoko$¢ swiadczenia musi
mie¢ charakter obiektywny i jednolity. Tymczasem, stosowanie dwach roznych rodzajow
kursow, de faclo oznacza stosowanie dwadch roznych miernikow wartosei. Konkludujge, w
przypadku przyjecia jako miernika wartosci - kursu waluty obeej za podstawe obliczen
powinien by¢ brany zawsze taki sam rodzaj kursu - powinien on mieé charakter jednolity.
Innymi sfowy moze to byé kurs sredni, dla sprzedazy, albo kurs kupna, ale w ramach konkretnej
umowy. Warto dodaé, ze abuzywnosé klauzul waloryzacyjnych we wskazanym zakresic musi
byé rozumiana w ten sposob, Ze nie chodzi tylko o abuzywnosé postanowienia jako jednostki
redakeyjnej tekstu umowy. lecz o postanowienie rozumiane jako regula postepowania banku
(pozwanego). Zatem to regula postgpowania wynikajaca z  klauzul waloryzacyinych
(rozumianych jako jezykowo-normatywna czes¢ umowy), ksztaltuje prawa i obowigzki
konsumentow- kredytobiorcow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, jednoczesnie
razico naruszajac ich - zwlaszcza ekonomiczne - interesy. Warlo dodaé. ze Sadowi znany jest
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2015 . (V CSK 445/14), w ktérym SN stwierdzil.
ze: .Na gruncie przewidzianej w art. 353 k.c. zasady swobody umow, dopuszezalne jest
ulozenie stosunku prawnego w laki sposob, ze strony ustalyg w umowice inng walulg
zobowiazania i inna walute wykonania zobowigzania. Strony moga zatem ustali¢ juko walute

zobowiazania (wierzytelnodei) walute obca, a jako walute wykonania tego zobowigzania



(splaty wicrzytelnosei) walute polskg". Powyzsze nie zmienia jednak faktu, ze jezeli mamy do
crzynienia z waloryzacja $wiadezenia na podstawie art. 358(1) § 2 k.c., to przepis ten stanowi
ustawowe ograniczenic ww, swobody umow i tre$¢ umowy musi by¢ zgodna z normg zawarla
warl. 358(1) § 2 k.c.

Nalezy rowniez zauwazyé, ze abuzywnodei w powyzszym zakresie nie uchylil fakt wejscia
w zycie uslawy antyspreadowej. Powodowie nie majg wiedzy. na jakiej podstawie i w jaki
sposob ustalane byly i sa kursy walut zawarte w tych tabelach. Klauzule te nie odwolujg sig
do zadnych obiektywnych wskaznikow, na kiore zadna ze stron nie miala wplywu, lecz
pozwalaja wylacznie pozwanemu na okreslenie kursow jednostronnie. Pozwany mogl
jednostronnie 1 arbitralnie, a przy tym w sposob wigzagey, modyfikowa¢ wskaznik. wedlug
ktdrego obliczana byla wysokosé zobowigzania powoda, a tym samym mogl wplywaé¢ na
wysokose $wiadezenia powoda. Umowa nie okresla szczegotowego sposobu ustalania kursu
CHY, przez co powad jest zdany na arbitralne decyzje pozwanego w te) kwestil. Ponadto o
abuzywnosei tveh postanowien $wiadezy ich nietransparentnosé. Umowa nie przedstawia w
sposab przejrzysty konkretnyeh dzialan mechanizmu ustalania kursu wymiany waluty obceej,
tak by powdd byl w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria. wyplywajace dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne, Powyzsze przesadza
rownicz. ze klauzule przeliczeniowe majg charakter nicjednoznaczny, a tym samym mogg by¢
poddawane analizie z punktu widzenia 385(1) § 11 nast. k.c., nawel przyjmujgc, z¢ stanowig
sléwne Swiadezenie stron.

Powodowie nie znajg wige sposobu, w jaki bank ksztaltowal kurs CHF, zwigkszajac go
badz zmniejszajac w sposob jednostronny. Umowa nie daje powodom zadnego instrumentu
pozwalajgeego bronié si¢ przed decyzjami pozwanego w zakresie wyznaczanego kursu CHF,
czy lez werylikowac je. Podsumowujge, jezeli sposob ustalania kursu danej waluty wplywa
bezposrednio na wysokos¢ zobowigzania konsumentow, za$ bank (pozwany) konstruujge
umowe przyznaje sobie prawo do jednostronnego regulowania, wysokodei rat kredylu
waloryzowanego kursem danej waluty poprzez samodzielne ustalanie kursu kupna lub
sprzedazy tej waluty, to w ocenie Sadu takie postanowienia majg charakter niedozwolony.
Reasumujgc. w ocenie Sgdu zawarte w umowie poslanowienia dotyczace waloryzacji
zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu oraz ustalania wysokosci rat splat w oparciu 0 miernik
w postaci [ranka szwajearskiego ustalanego wedlug Bankowej Tabeli Kursow zawarte w

umowie kredytu. indeksowanego do CHF sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi w

rozumicniu art, 3851 § 1 ke, i przez lo nie wigzg pozwanych. Zgodnie z art. 3851 § 1 ke



postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go.
jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami. razaco
naruszajge jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotvezy to postanowiei
okreslajgcych glowne $wiadezenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposob jednoznaczny.

Kontrola zgodnosci z zasadami obrotu konsumenckiego jest wylgezona w przypadku
postanowien umownych okreslajacych glowne sSwiadezenia stron. w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaty sformulowane w sposob jednoznaczny (art. 385! § 1in finc k.c.),
W umowie kredytu - zgodnie z art. 69 ust. | prawa bankowego - §wiadczeniem gléwnym banku
jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pieni¢znej. zas $wiadczeniem elownym
kredytobiorcy jest zwrot olrzymanych srodkdéw pienigznych, uiszczenie oplat z tvtulu
oprocentowania i z tytulu prowizji. Sporne klauzule waloryzacyjne zdaniem Sgdu nie stanowia
wige glownego $wiadczenia stron, wprowadzaja jedynie rezim podwyzszenia $wiadczenia
glownego. Chociaz problem waloryzacji rat kredytu i przeliczania naleznodci banku z waluty
-obeej na polsky jest posrednio powigzany ze splatg kredytu, to jednak brak jest podstaw do
przyjecia. ze ustalenia w tym zakresie sa postanowieniami dotyczacymi glownych $wiadezen
stron. Sg to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu (wyrok Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 27 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVII AmC 426/09). Klauzule waloryzacyjne
zawarle w umowie kredytu nie sa postanowieniami o charakierze przedmiotowo istotnym
(essentialia negotii), zatem musza byé objete kontrola zgodnosci z zasadami obrotu
konsumenckiego. Nie budzi watpliwoéci Sadu, Ze powodowie wystepowali w ramach
przedmiotowego stosunku jako konsumenci, albowiem zgodnie z art. 221 k.c. za konsumenta
uwaza si¢ osobg¢ fizyczna dokonujgeg z przedsiebiorcg czynnosci prawnej niczwiazanc]
bezposrednio z jej dzialalnoscig gospodarczg lub zawodows. Przeprowadzone w sprawic
postepowanie dowodowe wykazalo, iz sporne postanowicnia umowne nic  zostaly
indywidualnie uzgodnione z pozwanymi. Zgodnie z art. 385! § 4 k.. ciezar dowodu. i7
postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto si¢ na to powoluje, a
wige na banku. Pozwany nie sprostal swemu obowigzkowi. Postepowanic dowodowe
polwierdzito zas, ze umowg zawarto z wykorzystaniem wzorca banku, a sporne klauzule
zostaly przejete do umowy bez modyfikacji. Nie byly one nawet przedmiotem negocjacji stron.
Powodowie na rozprawie wyjasnili, ze umowa zostala im przedstawiona do podpisu bez
mozliwosci negocjacji ktoregokolwick z postanowien. W trakeie jej zawierania nic omawiano

kwestil zwigzanyeh ze sposobem ustalania kursow waluty, Nalezy wice uznad, z¢ nic micli
1241 | 3 &



zadnego wplywu na tresé tych postanowien. Natomiast z tresci art. 3851 § 3 k.c. wynika ze,
Konsument musi mie¢ rzeczywisty wplyw na tre$¢ postanowienia. Za nicuzgodnione
indywidualnie trzeba uzna¢ takie postanowienie, kiore nie bylo przedmiotem pertraktaciji
miedzy stronami. lecz zostalo przedstawione jako jedyne mozliwe rozwigzanie, Przedlozona
powodom do podpisu umowa stanowila wzorzec umowny stosowany przez strone powodowa,
ktory nie podlegal negocjacjom, ani zmianom. Sad podzielil twierdzenia strony pozwana. iz
sporne postanowicnia umowne ksztaltuja prawa i obowiazki powodéw w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami. razgco naruszajac ich interesy. Postanowienia umowy razaco naruszaja
interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw
i obowigzkow stron. Ocena stopnia naruszenia powinna byé dokonywana z uwzglednieniem
kryteriow  przedmiotowych, jak i podmiotowych. Natomiast dzialanic wbrew dobrym
obyczajom oznacza tworzenie przez konsumenta takich postanowien umownych, ktére godzg
w rownowage kontraktows stron takiego stosunku (por. uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 27 maja 2009 r., VI ACa 1473/08. LEX nr 785833). Zdaniem
Sadu nalezy przyjgé, ze klauzula dobrych obyczajow nakazuje dokonaé oceny w $wietle norm
pozaprawnych. takich jak normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane na
przyklad w obrocie profesjonalnym w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp.

W stosunkach z konsumentami szczegélne znaczenie majg te oceny zachowan podmiotow w
swietle dobrych obyczajow. ktore odwoluja si¢ do takich wartosci jak: szacunck wobec
partnera, uczciwose, szezerosé, zaufanic, lojalnosé, rzetelnosé i fachowosé. Im powinny
odpowiada¢ zachowania stron stosunku prawnego, takze w fazie poprzedzajacej zawarcie
umowy. Postanowienia umow. ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta nie pozwalajac
na realizacje tych wartosci, bedg uznawane za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Tak w
szczegolnosel kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktére zmierzaja do naruszenia
rownorzgdnoscei stron stosunku, nierownomiernie rozkladajac uprawnienia i obowigzki miedzy
partnerami umowy (por. M. Bednarek (w:) System prawa prywatnego, 1. 5, s. 662-663: W.
Popiolek (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, 1.1, 2005, art. 3851. nb 7; K. Zagrobelny (w:) E.
Gniewek. Komentarz, 2008, art. 3851, nb 9). Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 3851 §
I k.c. nalezy rozumice¢ pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoseiy i
aprobowanymi spolecznie obyczajami (por. G. Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski.
K. Kolakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz Zulawska, Komentarz do Kodcksu
cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom |, Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009).

Sprzcezne z dobrymi obyezajami bedy  dzialania  wykorzystujace niewiedzg. brak



doswiadezenia konsumenta, naruszenie réwnorzednosci stron umowy, dzialania zmicrzajgee
do dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta. wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwnosdei. Chodzi wige o dzialanie potocznie okreslane jako nicuczeiwe.
nierzetelne, odbiegajace in minus od przyjetych standardow postepowania (por. uzasadnienic
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 stycznia 2011 r,, VI ACa 771/10. LEX nr
824347). Na przedsiebiorcy spoczywa obowigzek zachowania transparentnosci. W ocenic
Sadu abuzywnos$é spornych postanowien umownych przejawia si¢ po pierwsze w tym. zc
klauzule te nie odwolywaly si¢ do obiektywnych wskaZnikdw, na kiére zadna ze stron nie miala
wplywu. lecz pozwalaly wylgcznie bankowi na okredlenie miernika wartosei wedle swojej
woli. Na mocy spornych postanowien to pozwany bank mégl jednostronnie i arbitralnic. a przy
tym w sposob wigzacy, modyfikowaé wskaznik, wedlug kiérego obliczana byla wysokos¢
zobowigzania kredytobiorcow, a tym samym mogl wplywaé na wysokos¢ swiadcezenia
powodow.

Podsumowujac wiec, za abuzywnoscia klauzuli indeksacji przemawia rowniez i ta okolicznosc,
ze powodowie w chwili udzielania kredytu nie wiedzieli nawet jakie bedzie ich zobowigzanic
w CHF. O wysokosci zobowigzania w CHF decydowal moment wyplaty PLN. a kurs pomiedazy

zawarciem umowy, a wyplata mogl ulec zmianie. Bank mial kilka dni na wyplatg.

Na koniee nalezy wskazaé na rzecz najwazniejszg, a mianowicic na razgcs nierownosé w
stosunku umownym pomicedzy powodami i pozwanym. O16z sirony nie ponoszy takiego
samego ryzyka. Powodowie ponoszg nieograniczone ryzyko, podezas, gdy bank ryzykuje tylko
udzielona kwota kredytu. Nie ma zadnego limitu odpowiedzialnosci powodow za zmiane kursu
waluty. Dla oceny abuzywnosci klauzuli nie ma znaczenia, ze istniala mozliwos¢ wzigein
kredytu w PLN. Abuzywnos¢ klauzuli nalezy badaé z punktu widzenia konkretngj umowy, a
nie z punktu widzenia innych uméw. Niedozwolone klauzule sq to klauzule, ktore w sposab
sprzeczny z dobrymi obyczajami. razgco naruszajg interesy konsumenta w tej konkretng;
umowie, Nie ma znaczenia czy gdzies na rynku mozna bylo zawrze¢ inng umowe. Kazda
umowa ma byé pozbawiona niedozwolonych klauzul. Wyjatek stanowi tylko sytuacja, gdy jest
ona indywidualnie uzgodniona.

Powyzsze argumenty $wiadcza o tym, ze omawiane klauzule sa sprzeczne z zasadami
wspdlzycia spolecznego i dlatego sy one rowniez niewazne na podstawic art. 58 § 2 ke

(niewazna jest ezynnos$é prawna sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego).
Problematyka tabel przeliczeniowych jako klauzuli abuzywnej.

Problematyka stosowania tzw. tabel przeliczeniowych kursow stosowanych przez bank byla juz



przedmiotem orzecznictwa sgdéw 1 w zasadzie zostalo juz przesgdzone, ze jest to klauzula
abuzywna i sad podziela ten poglad.

Sad Okregowy w Warszawie XVII Wydzial Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow ( por.
wyrok. XVII AmC 1531/09) orzekal w przedmiocie tozsamej klauzuli dotyczgce] innego
banku. A klauzula niedozwolona byl nastgpujacej tresci: ., raty kapitalowo odsetkowe oraz raty
odsctkowe splacane sg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z
tabeli kursowej BRI Banku obowiazujgcego na dzien splaty z godziny 14.50” ( nr 5743)

jednak tresé tej klauzuli jest tozsama z rescig §11 ust 5 umowy | oraz §11 ust 4 umowy.

sad Okregowy podziela ten poglad. Pozwany akcentowal, ze stosowane tabele mialy charakter
rviikowy. Nie ma to jednak zadnego znaczenia. O abuzywnosci decyduje tresé¢ klauzuli i
mozliwosé jak moze by¢ stosowana, a nie to jak faktycznie w prakiyce jest stosowana. Nie w
tvm jest problem czy te tabele majg charakter rynkowy czy nie, tylko w tym, ze w umowie nie
okredlono precyzyjnie od czego zalezy kurs waluty i w ten sposdb jedna strona czyli bank
uzyskal mozliwosé jednostronnego ksztaltowania zobowigzania powoddéw. Nawet nie
okreslono granic do jakich bank moze samodzielnie ksztaltowad kurs. Dlatego te klauzule sg
abuzywne, Na t¢ problematyke naklada sie rowniez zagadnienie czasu wyznaczenia Kursu
walut. Obowigzki powodow w tym zakresie, w ocenie Sadu powinny by¢ tak skonstruowane,
aby odpowiednio wezesnie znali kurs waluty majgey wplyw na wysoko$c raty i okreslong przez
pozwancgo wysokos¢ raty, tak aby w dniu wymagalnosei raty mogli jg uisci¢, zas klauzule
waloryzacyine w brzmieniu przyjetym przez pozwanego lego nie umozliwiajg. Takie
uksztaltowanic obowigzkdw kredyviobiorcow nie moze by¢ uznane jako szanujace jego prawa.
W przedmiotowej sprawie kredytobiorca dopiero po poludniu w dniu splaty nicjako
zaskakiwany jest tvm. w jakiej wysoko$ci dokladnie wynosi¢ bedzie jego zobowiazanie w
postaci raty kapitalowo-odsetkowej. . Oczywiscie niektore umowy przewidujg postanowienia,
kidre nakazuja kredytobiorcom ,.zasilenie" rachunku w kwocie odpowiadajacej wysokosci raty,
# ktorego bank na mocy pelnomocenictwa pobiera ta kwotg, ale problem polega wlasnie na tym.
z¢ konsument-kredytobiorca nie ma wiedzy o tym, w jakiej wysokosci kszlaltowac si¢ bedzie
jeso rata. Kolejnym eclementem jest problematyka indywidualnego uzgadniania tresci
postanowien umownych w tym gléwnych $wiadezenie stron w aspekeie zgodnosci z dobrymi
obvezajami i interesem powodow,

Ciczar udowodnienia charakteru uzgodnien cigzy na pozwanym, a nie na powodach. Zdaniem

Sydu pozwany nie sprostal lemu zadaniu.

Przeslanka braku indywidualnego uzgodnienia zostala zawarta w tresci przepisu art. 385(1) §



3 k.c., zgodnie z ktérym za nieuzgodnione nalezy uznaé te postanowicnia umowy, na ktorych
tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu w szezegolnosei odnosi si¢ to do wzorea
umowy zaproponowanego powodom przez pozwanego, Nalezy wigc przyjac, z¢ . rzeczy wisty
wplyw" konsumenta na tresé¢ postanowienia oznacza, Zze miedzy stronami powinnos¢ dojs¢ do
realnych negocjacji. W oparciu o zgromadzone dowody - nalezy uznac. 7ze tres¢ Klauzul
waloryzacyjnych nie zostala uzgodniona indywidualnie z kredytobioreg. Nie mial on bowiem
zadnego wplywu na uksztaltowanie umowy w lym zakresic. Deeyzja kredytobiorey
ograniczala si¢ bowiem wylgeznie do wyrazenia zgody. To wynika wprost z zeznan stron i (cj
okolicznosci nie zaprzeczyl rowniez pozwany ktory podnosil jedynie, ze kredyt udziclony w
takie] formie byl dla powodow korzystny. Zdaniem Sadu ta okolicznosé nie jest istotna
poniewaz nalezy przyjac ze klient banku czy tez innego ustugodawey bedzie zawsze szukal
oferty najkorzystniejszej, co jednak nie wyklucza pézniejszego prawa dochodzenia roszezen w
przypadku stwierdzenia np. istnicnia klauzul abuzywnych nawet w przypadku kiedy w innym
banku umowa kredytu bylaby mniej korzystna. Podsumowujgc, w ocenic Sgdu nie budzi
watpliwosel, ze klauzule waloryzacyjne nie zostaly uzgodniona indywidualnic w rozumicniu
art. 3851 § 1 k.c., w szezeg6lnodei biorge pod uwage, iz wigkszos¢ omawianych postanowicn
(klauzuli waloryzacyjnej) zawartych jest w regulaminie.

Nalezy wiec takze na zakonczenie podsumowujge stwierdzic. ze jezeli celem i istota
stosowania przez banki w umowach kredytéw klauzul waloryzacyjnych w rozumieniu art. 358
I § 2 k.c. byla che¢ zabezpieczenia sie przed zmiennymi czynnikami ckonomicznymi — a w
szezegolnosei przed zmiang sily nabywezej pienigdza - to stanowisko takic nic wydaje si¢
przekonujgee z uwagi na fakt, iz zabezpieczenie to (waloryzacja $wiadezenia w sensic
ekonomicznym) nastepowalo wiasnie poprzez pobieranie odsetek kapitalowych, pelniacych
[unkcje waloryzacyjng, w szczegolnosei jezeli wziac pod uwage, iz w wigkszosci wypadkow
oprocentowanie dlugoterminowego kredytu ma charakter zmienny. W tym sensie stosowanic
klauzul waloeryzacyjnych w rozumieniu art. art. 358 ! § 2 k.c. jest sprzeczne 2 koncepeja
zastrzegania — w zwigzku ze zmiang warlosci pieniadza w czasic — $wiadezen okresowych.
jakimi sa odsetki za dany okres rozliczeniowy ustalane wedlug zmicnng  stopy
procentowej. Co wiecej, wiele klauzul waloryzacyjnych odsyla do kurséw walut ustalanych
jednostronnie (np. przez zarzady bankow) i zawartych w tabelach bankow. W szezegdlnosci
niektore klauzule de facto nie zawierajg jednoznacznej tresei. co pozwala na pelng swobodg
decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotvergeej bowiem

kosztow kredytu. W istocie wige tak niezrozumiale i niepoddajace si¢ weryvlikaceji okreslenie



sposobu ustalania kurséw wymiany walut moze stanowi¢ dodatkowe, ukryte wynagrodzenie
banku. co moze mie¢ niebagatelne znaczenie dla kontrahenta, nie pelni zas realnej
(ckonomicznej) funkeji waloryzacyjnej. Na marginesie warto dodaé, e istotnie, stosowane
przez banki klauzule waloryzacyjne umozliwialy przeniesienie ryzyka spadku warlosci
zewnelrznej lub wewnetrznej waluty platnosei na dluznika (kredytobiorce), ktory jednoczesnie
mogl korzystac¢ z nizszej nominalnej stopy oprocentowania. Tym niemniej nalezy podkreslic,
z¢ nominalna wartos¢ stopy oprocentowania byla nizsza (w poréwnaniu z innymi
wystepujacymi na rynku) tylko w dniu zawarcia umowy kredytu. W przypadku wielu uméw
kredytowyeh mogla by¢ ona modyfikowana w czasic wykonywania umowy, a dodatkowo
warunki zmiany oprocentowania niejednokrotnie okreslone byly w sposob nieprecyzyjny i
blankictowy. umozliwiajge bankom w zasadzie dowolna zmiang tegoz oprocentowania. (
porovnaj orzeczenie SA w Krakowie).
. Za prakivke naruszajgeg zhiorowe inferesy konsumentow wwaza sie w szezegolnosci
slosenvanie postanowien wzorcow umow, kiore zostaly wpisane do refestru postanowien
wzaredw wmowy iznanyveh za niedozwolone, naruszanie obowigzku udzielania konsumentom
rzetelne), prawdzivej i pelnej informacyi, nieuczeiwg b wprowadzajgeg w blgd reklamg
nalezy uznad za czyny nienczeiwej konkurencji godzgee w zhiorowe interesy konsumentéw ",
Natomiast zgodnic z art. 24 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o ochronie
konkurencji i konsumentow (Dz.U. 2015, 184: dalej: ustawa uokik), kiéra obowigzuje od 21
kwictnia 2007 r.: . Art. 24. 1. Zakazane jest stosowanie praktvk naruszajacych zbiorowe
inleresy konsumentow.2. Przez prakiyke naruszajgca zbiorowe interesy konsumentow
rozumic si¢ godzace w nie bezprawne dzialanie przedsigbiorcy, w szczegdlnosci: 2)
naruszanic obowigzku udzielania konsumentom rzetelnej, prawdziwej i pelnej informacji". W
doktrynie podkresla sig, ze: ,Normy chronigce konsumentéw majg na celu zapewnienie
rownowagi migdzy profesjonalnym uczestnikiem obrotu a konsumentem (S. Koroluk,
Zmiana, s, 439; L. Letowska, Ochrona konsumenta,). Podstawowym instrumentem sluzgeym
realizaci tego zadania jest zapewnicnie konsumentom odpowiedniego poziomu wiedzy
poprzez nalozenie na przedsigbiorcow szeregu obowigzkow informacyjnych ( E. Letowska,
Ochrona konsumenta. s. 5; S. Koroluk, Zmiana, s. 439). gdyz wspélczesny rynek zaciemnia
przejrzystosc. tak co do przedmiotu oferty, jak i co do sposobu korzystania z niej (M. Szydto,
Publicznoprawna, s. 793: E Letowska. Europejskie prawo umow konsumenckich, s. 26).
Dlatego w gospodarce rynkowej "konsument ma prawo do kompletnej i jednoznacznej

informacji w sprawach majgcych istotne znaczenie dla zabezpieczenia jego interesu prawnego



w warunkach globalizacji (masowosci) obrotu prawnego i wiclosei ofert na rynku" (wyr. SN
7 20.6.2006 r.. 111 SK 7/06, OSNP 2007, Nr 13-14. poz. 207). Tylko "zasob zrozumiale]. jasnej
i dostepnej informaciji dla konsumenta spelnia niezb¢dne wymagania warunkujgee mozliwose
dokonywania przez niego niezakloconego i racjonalnego wyboru" (wyr. SN z 11.7.2002 1., 1
CKN 1319/00, OSNC 2003, Nr 5, poz. 73). co z kolei sprzyja prawidlowemu funkcjonowaniu
rynku. Sad ma swiadomosé, ze ww. przepisy nie nakladaly samodziclnie na przedsigbiorcow
obowigzkow informacyjnych, a jedynie wskazuje, ze naruszenic takich obowigzkow
przewidzianych w innych ustawach moze stanowic praktyke naruszajacy zbiorowe interesy
konsumentéw. W ocenie Sadu wladnie art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 i 4a) ustawy - Prawo bankowe
przewiduja taki obowigzek informacyjny. ktory musi by¢ interpretowany przez pryzmat arl.
23 a. list. 2 owcezesnej ustawy uokik i art. 24 ustawy vopkik. Co wiecej, przyjmuje sie, 7c
posigpowanie sprzeczne z dobrymi obyczajami oznacza takie postgpowanie, ktore jest
pozbawione szacunku dla kontrahenta, jest nielojalne, prowadzi do naruszenia stanu
rownowagi kontraktowe] pomiedzy stronami. W kontekscie niedozwolonych klauzul
umownych najczeseiej sprzecznosé z dobrymi obyczajami bedzie wystgpowac w sytuacji, gdy
dane postanowienie Umowne narusza stan rownowagi kontraktowej pomiedzy przedsigbiorey
a konsumentem. W ocenie Sadu, podzielajac stanowisko rzecznika Finansowego trzeba
stwierdzi¢ ze, dobre obyczaje nalezy wlasnie utozsamiac¢ z przekazywaniem konsumentom
pelnej informacji. Warto si¢ réwniez odwolaé do orzeczenia TSUL w sprawie 472/10, w ktdrej
TSUE stwierdzi, ze: ,Zgodnie z art. 4 ust. 2 dyrektywy ocena nicuczeiwego charakteru
postanowien umownych nie dotyczy ani okreslenia glownego przedmiotu umowy, ani relacji
ceny” i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub $wiadczonych w zamian
ustug, o ile postanowienia te zostaly wyrazone w jasny i zrozumialy sposob. Wylaczenic to
nie obejmuje jednak postanowienia umownego dotyczacego zasad zmiany oplal za usluge
swiadczona na rzecz konsumenta. Co sig tyczy postanowienia umownego dotyczgeego zmiany
caltkowitego kosztu ustugi swiadczonej na rzecz konsumenta, nalezy podniesc, ze konicezne
jest w szczegolnosci wskazanie powoddéw lub sposobu zmiany takiego kosziu. a
konsumentowi powinno przyslugiwaé uprawnienie do wypowiedzenia umowy. 7 kolei w
wyroku TSUE z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawach polgczonych C-154/15, C-307/15 i1 C-
308/15. TSUE stwierdzil. ze: ..Niemniej jednak, opierajac sie na zasadach potwierdzonych
przez Trybunal w wyroku z dnia 21 marea 2013 r.. RWE Vertrieb (C-92/11. EU:C:2013:180).
wspomniany sgd stwierdzil, ze wymog przejrzystosei przewidziany w arl. 4 ust. 2 dyrekiywy
03/13 powinien by¢ rozumiany jako obejmujgcy przestrzeganie nic tylko aspekiu formalnego.

ale rowniez aspektu materialnego, ktory ma ten sam zakres, co wymaog przewidziany wart, 3



tej dyrektywy i jest zwigzany z wystarczajgcym charakterem informacji dostarczonych
konsumentom podezas zawierania umowy odnoszgeych si¢ do  skutkow prawnych i
[inansowych wynikajacych dla nich z zastosowania warunkow dotyczacych w szczeg6lnosci
glownego  przedmiotu umowy. Nalezy rowniez zauwazy¢ ze pozwany w analizie
przyloczonego orzecznictwa w wigkszosci wypadkéw pominigte zostaly przez pozwanego
wywody Sadow odnoszace sie do arbitralnego charakteru okreslania zobowigzania
kredytobiorcow i braku mozliwosci kontrolowania przez nich wyznaczanej wysokosci
micsiceznych wplat. Zarzut pozwanego zwigzany 7z oczekiwaniem ustalenia, czy
kredytobiorcy zaakceptowaliby zapis dotyczgey ustalania kursow CHE, gdyby byl
poinformowani o sposobie okredlania jego wysokosei nalezalo uznaé za bezzasadny. Jezeli
pozwany nie przedstawil jakie elementy skladaly si¢ na wysokos¢ kursdw, nie wynikaly one
z regulaminu udziclania kredytu ani z o$wiadezenia powoddw akeeptujacych wybér kredytu
tego rodzaju co uniemozliwialo oceng jego wplywu na wysokodé zobowigzania, 1o obecnie
rozwazanie tego, w sytuacji braku tych danych. jest pozbawione racjonalnych podstaw ( por.
uchwaly # dnia 7 pazdzicrnika 2008 r., 111 CZP 80/08. OSNC 2009 nr 9, poz. 118: wyroki z
dnia 20 wrzesnia 2013 1., 11 CSK 708/12: z dnia 23 pazdziernika 2013 CSK 142/13; z dnia 30
maja 2014 r, 11 CSK 204/13, niepublikowane) . Powodowie  byli zobowigzani do
dostosowania sic do kursu pozwanego, nie mogli korzysta¢ z waluty nabytej poza nim.
Stwierdzenic zawyzenia kursu mogloby by¢ dokonane po przeprowadzeniu analizy sposobu
jepo  uksztaltowania . Nie zostalo takze podwazone twierdzenie powodéw. ze
niedopuszezalne klauzule jako sprzeczne z dobrymi obyczajami razgco godzily w jej interesy.
pozbawiajac ja wplywu na okreslenie rzeczywistego obeigzenia splatg kredytu. Nie mialo
smaczenia dla rozstrzygniecia powolywanie si¢ przez pozwanego na Korzysinigjsze
indeksowanie kredytu. ( podobnie - orzeczenie SN z dnia z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt

[ CSK 1049/14 )

Skutkiem uznania abuzywnosei klauzul waloryzacyjnych bedzie ich bezskutecznosé inter
partes (czyli migdzy stronami). ..Klauzule o charakterze niedozwolonym sg bezskuteczne i nie
wigzg konsumentéw ex tunc - w toku kontroli abstrakeyjnej lub incydentalnej fakt
bezskutecznosei  danego  postanowienia  zostaje jedynie potwierdzony orzeczeniem o
charakterze deklaratoryjnym". Zatem zgodnie z art. 3851 § 1 k.c., takie niedozwolone
postanowienia umowne nic wigzg konsumenta, czyli sa bezskuteczne, natomiast w pozostalym
zakresie umowi. rozumiana jako stosunek zobowigzaniowy, jest wigzgca, na co jednoznacznie

wskazuje art. 385" § 2 k.c. Bezskutecznog¢ klauzul niedozwolonych nastgpuje z mocy prawa i



ex tunc. Powoduje to brak zwiazania konsumenta postanowicniem abuzywnym zawartym we
wzorcu umownym [ub konkretnej umowy z mocg wsteczng i do wywolania tego skutku nic
musi zapas¢ orzeczenie sadu, a jedynic musza zostac spelnione przeslanki art. 3851 k.c. Brak
obowigzywania danej klauzuli w konkretnym stosunku umownym doprowadza do powstania
luki w tresci stosunku zobowiazaniowego. W zaleznosci od tresci postanowienia uznanego za
niedozwolone, luka spowodowana jego bezskutecznoscia moze zosta¢ wypelniona przez
odpowiednic przepisy prawa o charakterze dyspozytywnym. Stanic si¢ tak jednak jedynic
wowcezas, gdy islniejy w systemie obowigzujacego prawa przepisy dyspozylywne. ktare
dotyczg kwestii  regulowanych odmiennie w postanowieniu uznanym za klauzule
niedozwolong. W innych przypadkach luka powstala w tresei wzorea nie moze zostac
uzupelniona w powyzszy sposob. Warto tez dodaé, ze: ., niedozwolone postanowicnie nic
wigze konsumenta w calodci, a nie tylko w takim zakresie, w jakim jego tresé jest
niedopuszczalna .. ( por stanowisko Rzecznika Finansowego ) .

W kontekscie powyzszego warto wskazaé, ze TSUE w swoich orzeczeniach wskazal. ze:
wSqd krajowy, ktéry stwierdza nieuczeiwy charakter postanowienia zawartego we wzorc
umowy, jest na mocy arl. 6 ust. | dyrekiywy zobowigzany wyeiggnac wszelkie wynikajgce siqd
na mocy prawa krajowego konsekwencje, tak aby konsumenci nie byvli zwigzani tyn
postanowieniem (zob. wyw. wyrok w sprawie Perenicova i Perenic, pkt 30 i provtoczone tam
orzecznichwo).  Wynika stgd, e w wypadku  stwierdzenia  nicuczeiwego  charakiern
postanowienia zawartego we wzorcu wmowy kansumenckief w ramach postepoweania =
powadziwa o zaniechanie naruszen, takiego jak powddziwo rozpoznanvane przez sqd
odsylajqey. sqdy krajowe sq zobowigzane, takze na przyszlosé. wyciggad = wrzedu wszelkie
konsekwencje wynikajgee z prawa krgjowego, tak aby wspomniane postanovienic nie wigzalo

konsumentow, kidrzy zavwarli umowe, do kidrej stosuje sie ten sam ywzorzec immowy.

W ocenie Sgdu argumenty dowodza, iz w praktyce banki mialy. maja. a takze laktveznic
dokonujg waloryzacji swiadczen wynikajacych z dlugoterminowych uméw kredytow wlasnie
poprzez modylikacje w trakcie wykonywania tych umow wysokosei oprocentowania kredyiu
~ W len sposob dostosowujge si¢ do aktualnej sytuacji ekonomicznej. gospodarczej i rynkowe;.
Czynia to w oderwaniu od klauzul waloryzacyjnych w rozumieniuart. 358 T § 2 ke, Co sig zas
tyczy istoty waloryzacji umownej (W rozumicniu art. 358 I § 2 k.e.). warto dodad. iz j¢j celem
nic jest (a przynajmniej nie powinno by¢) przysporzenie majatkowe na rzecz jednej ze¢ stron.
tylko zachowanie na przestrzeni ustalonego czasu jednolitej wartosei wzajemnyeh $wiadezen

stron. Strony nie zawarly wszak kontraktu, w ramach ktorego zobowigzywaly sie do zakupu



konkretnej ilosei waluty po okreslonej z gory cenie, lecz uzaleznily wielkosé kredytu naleznego
do splaty od kursu waluty. do ktorej kredyt byl indeksowany (4. franka szwajcarskiego).

A zatem 7 racji tego. ze arl. 69 ust. 1 prawa bankowego ma charakter imperatywny, stanowige
lex specialis wobee art. 358 I'§2 ke i wzwigzku z art. 358 I'§ 5 k.c. nie moze znalezé
zastosowania w przypadku umowy kredytu. Wynika to réwniez z zalozenia, iz umowna
waloryzacja kapitalu kredytu poprzez klauzule waloryzacyjne lub indcksacyjne (w rozumieniu
art, 358 1 § 2 k.c.) nie tylko wymagalaby wyraznej podstawy w zgodnym zamiarze stron i celu
umowy (art. 65 k.c.). lecz takze powinna byé¢ zbudowana poza ramami umowy kredytowe;.
Przepis art. 69 prawa bankowego nie dopuszeza bowiem tworzenia umowy hybrydowej o
cechach umowy kredytu z domieszkg innych elementéow, w sposob oderwany od
imperatywnych przepisow prawa bankowego. Na koniec warto dodag, ze na tle dyskusji o tym
czy banki powinny uwzgledniaé pelng ujemna stawke LIBOR, co prowadziloby do stosowania
ujemnego oprocentowania w umowie kredytu stwierdzono, ze konsirukcja prawna umowy
kredytowej jako umowy odplatnej, zaklada, ze ,kredylodawca nie moze by¢ narazony na
olrzymanie zwrolu mnicjszej sumy pienigznej w wartosci nominalnej od sumy, ktora zostata
postawiona do dyspozycji kredytobiorey i przez miego »pociggnigta«.”, Skoro tak, to
stosowanic konstrukeji waloryzacji w rozumieniu art, 358 l § 2 k.c. byloby korzystne tylko i
wylacznice dla bankow. W sytuacji bowiem wzrostu kursu waluty rosloby rowniez zadluzenie
kredylobiorcow — byliby oni bowiem zobowigzani do zaplaty wigkszej ilosci zlotych w
porownaniu z nominalng sumg przedstawiong im do dyspozycji. Z kolei w przypadku spadku
kursu waluty powodujacym iz zadluzenie kredytobiorcow byloby mmigjsze od nominalnej
kwoty kredytu przedstawionej im do dyspozycji, banki tak czy inaczej mialyby prawo Zada¢
Zwrolu co najmniej nominalne] sumy kapitalu kredytu. Waloryzacja kapitalu ponizej jego
warlogei nominalnej bylaby wiec bezskuteczna. W ocenie Sadu przyjecie takiego pogladu
powoduje razgeq i nieuzasadniona dysproporcjg praw kredytobiorcow i bankéw. Ponadto taka
konstrukcja stanowi zaprzeczenie funkeji waloryzacji $wiadezenia w rozumieniu art. 385'§2
ke. Celem tego przepisu jest bowiem zabezpieczenie si¢ obu stron kontraktu przed zmiennymi
czynnikami ckonomicznymi - a w szezegolnosei przed zmiang sily nabywezej pienigdza. W
takim ujeciu za$, zabezpicczeniu podlegalyby tylko i wylacznie interesy banku-kredytodawcy,
co jest nic do pogodzenia z istotg waloryzacji umownej, ktéra dopuszeza kodeks cywilny.
Ponadio. jezeli przyjaé, 7ze kredytodawea nie moze by¢ narazony na otrzymanie zwrolu
mnicjszej sumy pienigznej w wartosci nominalnej od sumy, ktéra zostata postawiona do

dvspozycji kredytobiorey, co wynika z istoty umowy kredytu, to réwniez kredytobiorca nie



moze by¢ narazony na obowiazek zwrdcenia wickszej sumy pieni¢znej w wartosei nominalnej
od sumy kiéra zostala postawiona do dyspozycji kredytobiorcy. Za takim stanowiskicm
przemawia imperatywny charakter art. 69 ust. 1 prawa bankowego a takze postulat zapewnienia

stanu rownowagi kontraktowej pomiedzy stronami.

Zgodnie z art. 385| ke postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nicuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny »
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron. w tym ceng lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny (§1). Jezeli postanowicnic
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowg w pozostalym zakresic
(§2). Nalezy wskazaé, ze sad powolany jest do interpretacji umow i ich oceny. Jedynic
wyjatkowo sad moze zastepowad o$wiadcezenia stron (art.64 ke). Tym niemniej, aby sqd nakazal
zlozyé okredlone oswiadezenie to musi to wynikac¢ albo z tresci umowy albo z ustawy. Ponadto

sgd moze zmieni¢ tre§é¢ umowy na zasadzie art. 357 ke ( Kauzula rebus sic stantibus) albo

art. 358 | § 3 ke. W przypadku klauzul abuzywnych uprawnienia sadu dotyezg jedynic ustalenia
lub wydania orzeczenia wynikajgcego z ustalenia, z¢ dana klauzula jest abuzywna. Co wigee)
wynika to z dyrektywy Unii Europejskiej, albowiem przepisy dotyczgee klauzul abuzywnych
sa implementacja dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwictnia 1993r. ,w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich”. Zatem mozna mie¢ watpliwosei czy w
przypadku abuzywnosei klauzul mozna stosowaé instytucje z art. 357 Tkeizsg! § 3 ke, Zatem
nalczy podkresli¢, Ze sad nie jest uprawniony do zastepowania klauzul abuzywnych innymi
postanowieniami. Brak do tego jakiejkolwick podstawy prawnej. Zatem skoro sad uznal, 7¢
klauzula indeksacyjna jest niewiaZzaca (nicwazna) to w pozostalym zakresie strony sa zwigzanc
pozostalg czescig umowy. Nalezy nadmieni¢, ze w ogéle nie ma potrzeby ich zastepowania bo
umowa w dalszym ciggu moze by¢ wykonywana, w dalszym ciggu jest to umowa kredytu i nic
ma zadnych watpliwosei co do jej wykonywania. W skrocie: powodowic maja splacaé kredyt
zlotdwkowy, a odsetki zalezne sa od L. 3M i marzy okreslone] w umowie, Nalezy tutaj
podkreslié, ze wobec jasnosei jak wyglada zobowigzanie nie ma potrzeby ustalenia
zobowiazania w oparciu o zwyczaje. Zreszta w przedmiotowej sprawie trudno mowic o
ustalonych zwyczajach skoro w Polsce po raz pierwszy mamy do czynienia z abuzywnoscig
(niewaznoscia) klauzuli indeksacji. Z tego samego powodu tj. jasnego okreslenia zobowigzania
oraz faktu, 7e to pozwany jest winny calej sprawie nie ma podstaw do zmiany tego stosunku

jaki powstaje w wyniku stwierdzenia (niewaznosei) abuzywnosci roszezenia. Brak wige



podstaw do zmiany stosumku w oparciu o art.56 ke i 354 ke.

Nalezy tez przywolad wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017r. (IV CSK 285/16) ktory
wskazuje. z¢ Sgd ten wskazal, ze stwierdzenie, ze w umowie kredytu, ze zastosowano
nicdozwolone postanowienie nie moze prowadzi¢ do modyfikacji stosunku prawnego.
Generalnie nalezy wskazaé, ze dokladnie w tym orzeczeniu Sad powiedzial | Ukszialtowanie
przez poswanego indeksacyi bylo nieprawidlowe. Sqd Apelacyiny nie przeprowadzil analizy. juk
kszialiovvalaby sig sytuacja powadki, gdvby podstawq indeksacji byl kurs kupna i sprzedazy
ustalany obiektywnie przez niezalezny od pozwanego NBP albo kurs kupna i sprzedazy
okresteny przez pozwanego, ale bez elementu zysku, skoro roznica pomiedzy tymi kursami miala
dopravwadzi¢ do zrownowazenia interesdw stron. Worazie stwierdzenia, ze doszlo do
zustosowania niedozwolonego postanowienia, powdadka nie bylahy nim zwigzana. Nie mogloby
Jednak dojsé do wyeliminowania = umowy indeksacji sumy kredyviu wedlug kursu franka
sowajearskiego. Nie stanowiloby 1o 1akze podstawy do ustalenia zobowigzania powdadki z
pominicciem indeksacji, poniewaz prowadziloby do zmiany prawnego charakieru wumowy”.
Pozwany twierdzi. z¢ bank ma prawo do godziwego zysku, a zatem po stwierdzeniu
abuzywnosel nalezy tak uksztaltowad stosunek, aby dalej zachowal godziwy zysk. Przede
wszystkim nalezy tutaj wskazaé, ze bank nie wskazal jaki zysk zakladal na umowie z powodami
i jak bedzie ksztaltowal sie jego zysk po stwierdzeniu niewaznoéei (niezwigzania powodow)
indeksacja. Zgromadzony material dowodowy nawet na to nie pozwala. Trudno wiec
stwierdzié, czy utraci w ten sposab ,godziwy zysk”. Co jednak najwazniejsze to bank nie
wskazal jak rozumie pojecie .godziwy zysk™. Przede wszystkim nie jest .godziwym zyskiem”
zyvsk uzyskany wskutek zastosowania niedozwolonych klauzul umownych. Zatem utrata tego
zysku nie jest w zaden sposob chroniona.

Nie ma znaczenia jakie skutki finansowe dla banku spowoduje stwierdzenie danej klauzuli za
nicdozwolong. Pozbawienie mocy wiazgeej danegj klauzuli jest swoistg sankejg dla
przedsigbiorey. Oczywiscie konsekwencje pozbawienia mocy wigzgeej danej klauzuli mogg
byv¢ dotkliwe dla przedsigbiorey. ale Sad nie jest uprawniony do badania tej kwestii. Sgd ma
uprawnienie tylko do wyeliminowania danej klauzuli. Utrata ewentualnych zyskow to juz jest
problem przedsiebiorey, albowiem to on spowodowal wprowadzenie danej klauzuli do umowy,
a zatem nie moze mie¢ do nikogo pretensji, Ze leraz musi poniesc tego konsekwencje. Takie
uksztaltowanie sankgji nie jest przypadkowe. Ma to znicchgci¢ przedsigbiorcow do stosowania

nicdozwolonyceh klauzul.

Dodatkowo stanowisko Sadu znalazlo potwierdzenie w najnowszych orzeczeniach SN 1



TSUE. wyrokiem z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie o pozbawicnic wykonalnosei tytulu
wykonawezego, Sad Najwyzszy orzekl o uchyleniu zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego
(sygn. akt IIT CSK 159/17). Z komunikatu SN wynika, iz .Oceniajgc postanowienia umowy
kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego, Sad przyjal, z¢ uznanic za niedozwolone
(art. 385[1] k.c.) postanowienia umowy kredytu udzielonego w zlotych i indeksowancgo do
waluty obeej, w ktorym okreslono zasady ustalania kursu tej waluty, co do zasady prowadzi do
wyeliminowania mechanizmu indeksacji z tredci wigzgcego strony stosunku prawnego. W
takim przypadku umowach konsumenckich (Dz.U. [. 095, z dnia 21 kwictnia 1993r.) i ma
realizowa¢ zadanie sankcyjne, zniechecajgc profesjonalnych kontrahentow zawicrajacych
umowy z konsumentami od wprowadzania do nich tego rodzaju postanowien (por.np. wyrak
Trybunalu Sprawiedliwosei WE z dnia 14 czerwea 2012 r.. C-618/10, Banco Lspaiol dc
Crédito, ECLI:EU:C:2012:349). Te rozwazania SN ujmujg istole sprawy., wielokrotnie
podkreslang przez TSUE - mozliwos¢ uzupeliania umowy w interesic nicuczciwych
przedsiebiorcow prowadzi do braku efektu prewencyjnego i utraty mozliwaosci zrealizowania
celu Dyrektywy. Podkreslane jest to w kazdym orzeczeniu TSUL, ostatnio w wyroku z 14
marca 2019 r. w sprawie Dunai jesli chodzi o konsekwencje, jakie wynikajg z cwentualnic
nieuczciwego charakteru takiego warunku, to art. 6 ust. | dyrektywy 93/13 wymaga - jak
przypomniano pkt 39 ninicjszego wyroku - ze panstwa czlonkowskie stanowiy, iz nicuczeiwe
warunki znajdujace sie w umowach zawieranych przez przedsi¢biorcow z konsumentami nic
beda wiazaee dla konsumenta na warunkach okreslonych w ich przepisach krajowych i zc¢
umowa w pozostalej czedei bedzie nadal obowiagzywala strony, jezeli jest to mozliwe po
wylaezeniu z niej nieuczciwych warunkdw. Ponadto nalezy jeszeze uécislic, ze o ile ‘Trybunal
w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerné Rébai (C-26/13, EU:C:2014:282, pki
83, 84). uznal mozliwosé zastapienia przez sad krajowy nieuczeiwego postanowicnia
przepisem prawa krajowego o charakterze uzupelniajgcym w celu dalszego istnienia umowy. o
tyle z orzecznictwa Trybunalu wynika, ze mozliwos¢ ta jest ograniczona do przypadkow. w
ktérych rozwigzanic umowy jako calodci naraziloby konsumenta na szczegdlnic szkodliwe
skutki, wobec czego ten ostatni ponidsiby negatywne konsekwencje (zob. podobnie wyroki: 7
dnia 7 sierpnia 2018 r. Banco Santander i Escobedo Cortés, C-96/16 i C-94/17.
EU:C:2018:643, pkt 74; z dnia 20 wrzesnia 2018 r., OTP Bank i OTP Faktoring. C-51/17.
EU:C:2018:750, pkt 61). Jednakze w postgpowaniu gldwnym z ustalen sadu krajowego wynika,
ze utrzymanie umowy w mocy byloby sprzeczne z interesami Z. Dunai. Zastapienic, o ktorym
mowa. W dniu 27 lutego 2019 r. zapad! wyrok SN w sprawie sygn. akt [ CSK 19/18. w ktorym

SN wysnul kilka bardzo waznych wnioskow majgeych zastosowanic w  ninigjszym



postepowaniu. M. in. SN stwierdzil, iz .,mechanizm ustalania przez bank kursow waluty, ktory
pozoslawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, kiora nie zawiera jednoznacznej tresci i przez
to poswala na pelna swobode decyzyjng przedsigbiorcy w kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, dotyczgeej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 3851
§ 1 k.c. (por. wyrok z dnia 22 stycznia 2016 1., | CSK 1049/14, nie publ.) Nastgpnie SN wskazal,
iz do celow przestrzegania przez przedsigbioreg w stosunku do konsumenta wymagania
przejrzystosei zasadnicze znaczenie ma to. czy umowa wskazuje w sposob jednoznaczny
powody i specviike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢, na
podstawie transpareninych i zrozumialych zasad. Nalezy zwroci¢ uwagg, iz postanowienia,
kiore w ocenie Sadu winny zostaé uznane za niedozwolone w rozumieniu art, 385 (1) - 385 (3)
k.c. nalezy interpretowaé w éwietle dyrektywy 93/13 EWG z 5 kwietnia 1993 roku w sprawie
nicuczeiwyeh warunkéw w umowach konsumenckich w sposob uwzgledniajacy cel tejze
dyrektywy. Skoro wspomniana regulacja krajowa klauzul abuzywnych miala na celu
implementacje postanowien dyrektywy w prawie polskim, konieczne jest zastosowanie pro
wspolnotowej wykladni powolanych przepiséw prawa polskiego. Podstawg prowadzenia tego
rodzaju wykladni jest art. 291.1 oraz - w szezegdlnosci w odniesieniu do dyrektyw - art. 288.3
Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Przy uwzglednieniu usunigcia z umowy ze
skutkiem ex tunc postanowien niedozwolonych, stosownie do art. 385 (1) par. 2 k..
interpretowanego w sposob uwzgledniajacy postanowienia art. 6.1. powolanej dyrektywy.
umowa powinna by¢ wykonana, o ile jej wykonanie bylo mozliwe. W niniejszy postgpowaniu
nalezy dokona¢ analizy z punktu widzenia niewaznosci postanowiefi umowy w rozumieniu
Dyrektywy 93/13/EWG. Taka interpretacja postanowieni dyrektywy wynika miedzy innymi z
wyvroku Trybunalu Sprawiedliwosei Unii Europejskiej wydanego w sprawie C-51/17. OTP
Bank Nyrt., OTP Faktoring Koyeteleskezelo Zrt. przeciwko Terez Ilyes, Emilowi Kissowi w
dniu 20 wrzesnia 2018 roku. TSUE w odpowiedzi na pigte pytanie preiudycialne sformulowane
w tej sprawie przez sad wegierski jednoznacznie wskazal, ze art. 6 ust. 1 iart. 7ust. | dyrektywy
93/13 nalezy interpretowaé w ten sposab. ze sad krajowy jest zobowigzany oceni¢ z urzedu,
samiast konsumenta jako strony powodowej, potencjalnic nicuczeiwy charakter warunku
umowneeo, w syluacji gdy sad ten dysponuje elementami stanu faktycznego i prawnego, ktore
sy niezbedne w tym cclu. Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na wiazgee wskazowki wynikajace z
prawa unijnego, a zwlaszeza z art, 3 ust. 1 i art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13. Z uwzglednieniem

obeyeh wersji jezykowych nalezy wskazaé, ze w mysl art. 3 ust. 1 postanowienie umowne,



ktére nie bylo indywidualnie negocjowane, jest nicuczeiwe (niedozwolone, abuzywne). jezeli
sprzecznie z wymaganiami dobrej wiary powoduje znaczgeq (istotng) nierownowage praw |
obowiazkow stron wynikajacych z umowy, na niekorzysc konsumenta. Z kolei art. 4 ust. 1
dyrektywy przewiduje obecnie, ze . Nie naruszajge przepisow art. 7. nieuczeiwy charakier
wartnkéow umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towarow lub ushug. kiorych
umowa dotyczy i z odniesieniem. w momencie zawarcia umowy. do wszelkich okolicznosei
zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkow tej umowy lub innej umowy. od
ktorej ta jest zalezna™. Z art. 4 ust. 1 wynika zatem jednoznacznie, ze .odniesienic do™ chwili
zawarcia umowy jest miarodajne dla oceny nieuczciwego (abuzywnego) charakieru
postanowienia w ogélnodei, a wige - jak wynika z art. 3 ust. 1 dyrekitywy - zardwno przeslanki
sprzecznosei z wymaganiami dobrej wiary, jak i przeslanki znaczacej nicrownowagi praw i
obowigzkow na niekorzysé konsumenta. Wynika stad sugestia, ze okolicznosci powstale po
zawarciu umowy w ogdle nie mogg mie¢ znaczenia dla oceny nieuczeiwego charakieru
postanowienia. Sugestic t¢ wzmachia tres¢ zalgeznika do dyrektywy 93/13. w ktdrym
zamieszezono tzw. szarg liste klauzul, obejmujgcg m.in. tzw. klavzule modylikacyjne. czyli
przewidujgce mozliwosé zmiany umowy lub obowigzkéw konsumenta - jednostronnie przez.
przedsigbioree albo automatycznie - bez koniecznodei udzielenia przezen dodatkowej zgody
(por. pkt 1. lit. j, k, 1). Jest charakterystyczne, ze ich dopuszezalnoéé uzalezniono od wskazania
w umowie uzasadnionego powodu zmiany (por. pkt 1. lit. j. k). zastrzezenia dla konsumenta
prawa do wypowiedzenia (rozwigzania) umowy (por. pkt 1, lit. 1 oraz pkt 2 lit. b akapit 2) -
przy czym nickiedy wymagania te sa formulowane tacznic (por. pkt 2, lit. b akapit 1) - albo
jasnego przedstawienia metody, wedlug ktorej nastgpuje zmiana (por. pkt 2 lit d). W zadnym
miejscu dyrektywy nie przypisano istotnego znaczenia okolicznogciom dotyczgeym sposobu
korzystania przez przedsicbiorce z uprawnien wynikajaeych z klauzul modylikacyinych. 7
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej rownicz wynika, ze zasadnicze
znaczenie dla dopuszezalnosci klauzul modyfikacyjnych ma wymaganie ich przejrzystosci
postanowien umownych przewidujacych mozliwosé zmiany przez przedsigbioree warunkow
umowy: SN wypowiedzial si¢ takze co do mozliwosel sanowania nicuczeiwych postanowien
umownych., W praktyce umoéw kredytu problem tez moze pojawié si¢ na preyklad przy
ancksach, w ktérych wprowadza si¢ okredlone powigzanie stosowanych kursow z kursami
rynkowymi czy tez dokonuje si¢ rzekomej zmiany charakteru kredytu z kredytu indeksowanego
na walutowy. Odrebng kwestig jest natomiast mozliwosé sanowania niedozwolonego
postanowienia, choéby z mocg ex tunc, wskutek pozZniejszego zdarzenia: ukicrunkowanej na

ten skutek konstytutywnej czynnosci prawnej - jednostronnej. np.  potwicrdzenia



nicdozwolonego postanowienia przez konsumenta, albo dwustronnej, . umowy, w ktorej
strony wyrazaja nastepezo wole takiego uksztaltowania swego polozenia prawnego, jakby
postanowienie od poczatku bylo skuteczne - albo zmiany prawa, majgcej oddzialywac w ten
sposob na juz zawarle umowy. Akly te zakladajg, ze postanowienie jest nieskuteczne, maja
zatem charakter nastgpezy wzgledem stwierdzenia abuzywnosci, a ponadto muszg
kazdorazowo podlegaé ocenie pod katem dopuszezalnosei z zastosowaniem ogblnych
instrumentow ochronnych. wynikajgcych z ustawy (np. art. 3531 i art. 58 k.c.), prawa unijnego
(art. 6 i 7 dyrektywy 93/13) lub Konstytucji (np. art. 2). Z dotychczasowego orzecznictwa
wynika np.. ze skutecznos¢ wspomnianych czynnoéei prawnych wchodzi w rachubg -
nickonicczne jest to jednak jedyna przestanka - tylko wiedy, gdy ich podstawg byla ,.$wiadoma,
wyrazna i wolna™ zgoda konsumenta (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipea 2017 1., I
CSK 803/16: w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwodei Unii Europejskiej por. w
szezeeolnosci wyrok z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, Banif Plus Bank Zrt przeciwko C.
Csipaiowi. V. Csipai, pkt 311 35). Z pewnoscig takiego skutku nie moze osiggnaé¢ jednostronna
czynnosé prawna przedsicbiorey, np. dokonana na podstawie art. 384(1) k.c.. albo umowa. na
ktorej istotng tres¢ konsument nie wywarl rzeczywistego wplywu. Ponadio zgoda konsumenta
musi by¢ jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego
postanowienia. Jesli za$ chodzi o art. 6 ust. 1, Trybunal orzekl réwniez, Ze nalezy go
interprptowac w ten sposob. ze warunek umowny, kiérego nieuczeiwy charakler stwierdzono,
nalezy co do zasady uznaé za nigdy nieistniejacy, wobec czego nie moze on wywiera¢ zadnych

skutkow w slerze konsumenta, z konsekwencjg odtworzenia sytuacji prawnej i faktycznej.

Chociaz art. 7 ust. | dyrekiywy 93/13 nie stanowi dla panstw czlonkowskich przeszkody w
zapobicgnicciu za posrednictwem przepisow krajowych stosowania nieuczeiwych warunkow
w umowach konsumenckich zawieranych przez przedsigbiorce, niemniej jednak [aktem
pozostaje, ze prawodawea musi w tym kontekscie spelni¢ wymogi wynikajgee z art. 6 ust. 1 1gj
dvrekiywy. Jesli chodzi o konsekwencje, jakie wynikaja 2 cwentualnie nieuczciwego
charakteru takicgo warunku, to arl. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wymaga, ze panstwa
czlonkowskie stanowig, 17 nieuczeiwe warunki znajdujace sic w umowach zawieranych przez
przedsichioreow z konsumentami nie beda wigzgee dla konsumenta na warunkach okreslonych
wich przepisach krajowych i ze umowa w pozostalej czgsei bedzie nadal obowigzywala strony.
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczeiwych warunkow. w odniesieniu do kwestii,
czy umowe kredytu, lakg jak umowa bedaca przedmiotem w postgpowaniu glownym, nalezy

uniewaznic¢ w calosei, jezeli stwierdzono, ze warunek w niej zawarty jest nieuczeiwy, to nalezy



7 jednej strony zauwazyé, jak juz przypomniano w pkt 40 ninigjszego wyroku, z¢ art. 6 ust. |
dyrektywy 93/13 ma na celu przywrocenie rownowagi migdzy stronami, a nie unicwaznicnic
wszystkich uméw zawierajgeych nieuczeiwe warunki. Z drugiej strony umowa ta powinna w
zasadzie nadal obowigzywaé, bez jakicjkolwiek zmiany inncj niz wynikajgca z usunigeia
nieuczeiwych warunkow, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnic mozliwe
zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (wyrok z dnia 26 stycznia 2017 r.. Banco Primus. C-
421/14, EU:C:2017:60, pkt 71 i przytoczone tam orzecznictwo), co nalezy zbada¢ na podstawie
obicktywnego podejscia (zob. podobnie wyrok z dnia 15 marca 2012 ., Perenicova i Perenic,
C-453/10, EU:C:2012:144, pkt 32). Powyzsze slanowisko TSUE ma kluczowe znaczenic dla
oceny skutkow polskiej ustawy anty spreadowej. Polska ustawa miala znacznie mnicjszy
zakres dzialania niz ustawa wegierska, ktéra nakazywala wsteczne przeliczenic kredytu wedlug
kursu sredniego banku centralnego. Jednak nawet w odniesieniu do ustawy wegierskicj, TSUIL:
zadecvdowal, Ze tego typu regulacja nie moze uniemozliwia¢ dochodzenia dalej idgcych
roszczef, a wynikajacych z nieuczeiwosci calego mechanizmu ryzyka walutowego (a nie tylko
klauzuli spreadu walutowego). Ustawodawea nie moze wige pozbawi¢ konsumentow takiego
!.'Jl'ﬂ\’\fil.

Nie ma rowniez znaczenia fakt, ze co do zasady skutkiem nieuczciwosei danych postanowien
umownych jest obowiazek wykonywania umowy dalej. Jednak jezeli umowa nic moze
obiektywnie obowiazywa¢ dalej, to taki skutek nalezy zaakceptowa¢ jezeli jest to w interesie
konsumenta,

Przedawnienie roszezenia

Roszezenie nie jest przedawnione.

Zgodnie z art. 118 ke termin przedawnienia wynosi lat dziesig¢, a dla roszezen o Swiadezenia

okresowe oraz roszezen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosei gospodarczej - trzy lata.

Udziclony kredyt nie pozostawal w zwigzku z dzialalnodeig gospodarczg (byl o kredyt na

zakup nieruchomosci mieszkaniowej i jej remont), a wigce ta sytuacja nie wchodzi w gre.

Nie jest to rowniez roszezenie o swiadezenie okresowe. Ze swiadezeniem okresowym mamy
do czynienia wowezas kiedy dhuznik ma obowiazek spelni¢ szereg swiadezen jednorazowyceh.
ktore nie skladaja sie na z gory okreslong caloséé np. zaplata czynszu. renty, alimentow. odscick
od kapitalu, Powodowie zadaja zaplaty cz¢sé nadplaconych rat kredytu (kapitatu 1 odsetek) #
tytulu nienaleznego éwiadczenia. Zadanie zwrotu §wiadczen z tytulu nienaleznego Swiadezenia
(bezpodstawnego wzbogacenia) nawet jezeli dotyczy zwrotu dokonywanych swiadezen

okresowych nie jest roszczeniem o $wiadczenie okresowe. Pozwany ma obowigzek od razu



zwrécié wszystko, a nie zwracaé .okresowo™ nienalezne $wiadezenie. Zatem dla powodow
wzgledem pozwanego zaplata odsetek od kapitalu jest swiadczeniem okresowym, natomiast
obowiazek zwrotu przez pozwanego na rzecz powodow nadplaty z tytulu odsetek jako

$wiadezenia nienaleznego nie jest $wiadezeniem okresowym i podlega przedawnieniu 10 lat.

Na zakonczenie nalezy rowniez wskazaé iz podstawe prawng wskazang przez powodow byl
rowniez arl. 189 k.p.c.. zgodnie z kidrym powod moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub
nicistnicnia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny
powoda jest przeslanka materialnoprawng powddztwa o ustalenie. Stwierdzenie jego braku
moze nastgpic dopicro na clapie merytoryeznego rozpatrywania sprawy i skutkuje oddaleniem

powadziwa 2 powodu jego bezzasadnosei.

[nteres prawny musi istnieé¢ obiektywnie, aby uzasadnia¢ zgdanie ustalenia prawa lub stosunku
prawnego. Jego isinienia jednak nie mozna traklowaé jako jedynej przestanki decydujacej o
uwzglednieniu powoadziwa o ustalenie. Jest on warunkiem umozliwiajacym dalsze badanie w
zakresic istnienia lub nieistnienia ustalanego prawa lub stosunku prawnego (por. w zwigzku z
tym wyr. SN z 13 wrzeénia 2007 r., 111 CSK 123/07. LexPolonica nr 1587117). Interes prawny
jest to interes dotyczgey szeroko rozumianych praw i stosunkow prawnych, Wystgpuje
wowcezas, gdy istnieje niepewnosé tego prawa lub stosunku prawnego zarowno z przyczyn
laktycznych, jak i prawnych. Niepewnos¢ moze wynika¢ z wielu przyczyn. Moze byc
wynikiem zardwno spodziewanego kwestionowania prawa, np. co do istnienia wlasnosci
nieruchomosci, gdy zagingly dokumenty stwierdzajaee jej nabycie (por. uchw. SN z 9 sierpnia
1960 1.. 1 CR 642/59, LexPolonica nr 365307, OSPIKA 1961, nr 7-8, s, 206) lub wlasnosci
samochodu nabytego od osoby nieuprawnionej (por. orz. SN z 25 stycznia 1995 1., Il CZP
176/94. LexPolonica nr 303662, OSP 1995, nr 12, poz. 247) lub kwestionowania istnienia
stosunku prawnego, np. umowy dzierzawy. Interes prawny zachodzi zatem, jesli sam skutek,
jaki wywola uprawomocnienie si¢ wyroku ustalajgcego zapewni powodowi ochrong jego
prawnie chronionych interesow, tj. definitywnic zakonczy spor lub zapobiegnie zaistnieniu
takicgo sporu w przyszlosci. Niemniej. co nalezy podkredli¢. zawsze konieczna jest ocena
istnicnia interesu prawnego do wytoczenia powédziwa na tle okolicznodei faktycznych
konkretnej spraw. Nalezy rowniez zauwazyé, ze w orzecznictwic i literaturze przedmiotu
przyjmuje sie, Ze interes prawny, w znaczeniu uzytym w art, 189 kpe nalezy rozumie¢ jako
istniciaca po stronie podmiotu dochodzacego ochrony potrzebg wprowadzenia jasnosci i
pewnodei prawnej wyznaczonej konkretnym stosunkiem cywilnoprawnym, zagrozonej lub

naruszonej juz przez pozwanego. Musi to by¢ sprecyzowana potrzeba prawna powoda,



wymagajgca zaspokojenia w $cisle okre§lonym czasie, tj. co najmnicj w dacie wyrokowania
(por. art. 316 § 1 in principio kpe) i w zasadzie w jedynej mozliwej - w konkretnym przypadku
- formie samoistnego, wyczerpujgcego si¢ powagg rzeczy osadzonej, orzeczenia ustalajgecgo.
anie innego powodztwa i wyroku. Z tego tez wynika, ze z reguly po stronie osoby wyslgpujgeej
z powodztwem o ustalenie brak bedzie interesu prawnego, w znaczeniu uzylym w art. 189 kpe.
w sytuacji. gdy moze ona w innej drodze, np. w procesie o $wiadezenie, o uksztaltowanic prawa
lub stosunku prawnego a nawet w drodze orzeczenia o charakterze deklaratywnym. osiggngé w
peini ochrong swoich praw (por. np. E. Warzocha, "Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w
sadowym postepowaniu cywilnym", Wyd. Prawnicze, W-wa 1982 r, str. 48-51. 144-145. I
Mokry. "Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 1991 r. w spr. [11 CZP 110/91".
OSP, z. 121993 r., 5. 9-10, wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 czerwea 1997 1. w spr. 11 CKN
201/97, Monitor Prawniczy, nr 2 z 1998 r., s. 3 oraz z dnia 8 stveznia 2002 r. w spr. | CKN
723/99. LEX nr 53132 itd.). Z tych tez wzgledéw Sad nie znalazl podstaw do zastosowania
tego przepisu w niniejszej sprawie i uznal ze jezeli zachodzi podstawa do zasadzenia roszczenia
na bazie innych przepiséw prawa materialnego to upada podstawa zgdania ustalenia w irybic
art 189kpc. Wyliczania naleznych kwot Sgd dokonal w oparciu o opini¢ bicglego ds.
rachunkowosci ktory na zlecenie Sadu przy zalozeniach abuzywnosci klauzul wyliczyl
naleznos¢ po ich usunieciu.

Biegly z zakresu rachunkowosci wskazal, Zze przeliczajac kredyt przy zalozeniu
czesciowe) bezskutecznosei aneksu nr | do umowy nr 00583104/2007 w zakresic klauzul
zawartych w § 1 ust. 4 tego ancksu oraz w § 10 ust. 5 jednolitego testu umowy oraz
oprocentowaniu ustalonym w oparciu o obowiazujgea stawke LIBOR 3M i stalg marz¢ banku
to nalezaloby splaci¢ o 185.864.21 zl mniej w ratach kapitalowvch i 0 37.829.58 zl wiccej
odsetek, czyli tacznie 0 147.272,72 z| mnie;j.

Bicgly wskazal takze, 7zc przeliczajgc kredyt przy zalozeniu nic zawarcia lub
niewaznosei aneksu nr 1 do umowy nr 00581304/2007 i oprocentowaniu ustalonym w oparciu
o obowiagzujaca stawke WIBOR 3M i stalg marze banku to nalezaloby splaci¢ o 243.959.84 #|
mnigj w ratach kapitalowych i 0 256.653,93 2zl wiecej odsetek, czyli lgcznic o 13.476.01 7|
wiceej.

Przeliczajge kredyt w oparciu o zaloZenie abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych i przy
zalozeniu istnienia umowy w pozostale] czesei nalezaloby splaci¢ 209.454.01 21 w ratach
kapitalowych i 80.544.73 zI odselek (. lgcznie 289,998,753 zI. Na koncie powodow na dzien 15

listopad 2017 r. pozostaloby do splaty 441.377.78 21 tytulu zaciggnigiego kredytu.



Nalezy rowniez zgodzié sig, ze w niniejszej sprawie analizic przez Sad zostal podobny
przede wszystkim ancks do umowy ktory zmienil sposob jej rozliczania. zmienil jeden z
podstawowych warunkéw umowy czyli sposéb platnosci i walute oraz sposob naliczania
pozostalych kosztow banku i liczenia oprocentowania. To sg na tyle istotne elementy umowy.
e mozna zakladaé iz zostala zawarta nowa umowa.. Skoro tak to rozwazania muszg dotyczyc
jedynie tej jej czgsei ktora zawarta jest w ustalenia aneksu. Okolicznode, ze w chwili zawierania
umowy powad byl doradeg podatkowym nie zmienia charakteru tej umowy i wystgpowania
powoda w charaklerze konsumenta.

Biorge wszystkie okolicznosei pod uwage Sad zasadzil od pozwanego lgcznie kwotg
234778.6771 # odsetkami ustawowymi od 37.569,80z1 od dnia 6 stycznia 2017r; od kwoty
146.477.3271 od 5.12.201r ( rozszerzenie powddziwa,) i kwoty 50731.32z1 od 1.11.2019r (
rozszerZenie powodziwa)

Na podstawie art, 98kpe zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik posterowana Sg
sasadzil koszly postgpowania na rzeez powodow w calo$ci w tym Koszty zaslgpsiwa
procesowego zgodnie z trescig rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie oplat za
czynnosei adwokackie z pazdziernika 2016r w wysokosci 10800zt 1 kwotg 3966.61z1 tytulem
zwrotu kosztow postgpowania w tym kosztow oplaty sadowej i kosztow opinii bieglego.
Jednoczesnic z uwagi na dokonang wplatg przez powodow, a biorgc pod uwage wynik
postepowania nalezalo powodom zwréci¢ ze srodkow Skarbu panstwa Sadu Okrggowego w

lodzi kwote 188,59zt tytulem nadplaconej zaliczki na koszty bieglego.




i L T L p—



