Sygn. akt XXV C 266/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2019 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny
w sktadzie nastgpujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Bednarczyk
Protokolant: Natalia Rybinska
po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2019 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)
oraz (...)

przeciwko Getin Noble Bank SA w Warszawie

o zaplate
1. Zasadza od Getin Noble Bank SA w Warszawie na rzecz (...
i (-.)
a. Kwote 286 380,82zt (dwieScie osiemdziesigt szes¢ tysigcy trzysta

osiemdziesigt ztotych osiemdziesigt dwa grosze) z ustawowymi odsetkami za
okres od 19 lutego 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za
opoznienie za okres od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty pazdziernika 2017 r. do
dnia zaptaty;

b. Kwote 30 342,10 zt (trzydziesci tysigey trzysta czterdziesci dwa ztote dziesieé
groszy) z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 24 kwietnia 2019 r. do dnia
zaplaty;

2. Zasagdza od Getin Noble Bank SA w Warszawie na rzecz (...)
i (...) kwote 35 720,13 zt (sze$¢ tysiecy czterysta siedemnascie

ztotych) tytulem zwrotu kosztow procesu;
3. Nakazuje pobra¢ od Getin Noble Bank SA w Warszawie na rzecz Skarbu panstwa —
kasa Sadu Okregowego w Warszawie kwote 342,35 zl (trzysta czterdziesci dwa zlote

trzydziesci pig¢ groszy) tytutem nieuiszczonych wydatkow.



XXV C 266/15
UZASADNIENIE WYROKU Z DNIA 24 CZERWCA 2019 R.

W pozwie z dnia 23 lutego 2015 r. (...) i (...)

domagali si¢ zasgdzenia kwoty 286 380,82 zt z odsetkami od 19 lutego 2015 r.
do dnia zaplaty. Powodowie wskazali, ze zawarli z pozwanym 2 umowy kredytu
indeksowanego kursem CHF w celu rozbudowy domu. W ich ocenie umowy byly niewazne
ze wzgledu na naruszenie powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa, ponadto zawieraty
klauzule abuzywne, w szczego6lnosci klauzulg indeksacyjna, skutkujaca niewaznoscia.
Wskazali rowniez, ze pozwany sprzecznie z prawem wykorzystat ustanowione przez nich
zabezpieczenia kredytu, przez co doznali szkody.

Pozwany Getin Noble Bank SA domagat si¢ oddalenia powddztwa i1 zasadzenia
kosztow procesu. Zaprzeczyt, aby powodowie byli konsumentami, gdyz pozwana prowadzita
dziatalno$¢ gospodarcza i jego zdaniem kredyty zostaly zaciggnigte na potrzeby tej
dziatalnosci.

W pismie z 22 listopada 2017 r. (k. 495) powodowie wskazali na niewazno$¢ umow
kredytowych ze wzglgdu na naruszenie obowigzkow informacyjnych przez pozwany bank,
powolujac si¢ przy tym na wyrok tutejszego sadu w sprawie XXIV 1094/14 (dotyczacy
kredytu udzielonego przez pozwanego) oraz wyroki SN w sprawie I CSK 651/12 1 Sadu
apelacyjnego w Warszawie w sprawie VI ACa 419/15, w ktérych stwierdzono niewaznos¢
uméw opcji  walutowych wlasnie przez naruszenie obowigzkow informacyjnych
przemawiajace o naruszeniu zasad wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 kc).

Pismem z 16 lipca 2018 r. powodowie wnie$li dodatkowo o zasadzenie kwoty
30 342,10 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres od dorgczenia pisma do dnia
zaplaty 1 dochodzili facznie 316 722,92 zt. Wskazali, ze kwota wskazana w pisSmie zostala
zaptacona przez nich w toku egzekucji prowadzonej na podstawie bankowego tytutu
egzekucyjnego wystawionego przez bank.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.
Getin Noble Bank SA jest nastgpca prawnym Noble Bank SA
Okolicznosé niesporna, znana Sqdowi z urzedu.

Powodowie zamierzali zaciaggna¢ kredyt na cel budowlany — wybudowanie garazu, na
ktory zabrato srodkow z kredytu udzielonego przez inny bank na budowg¢ domu. Powdd jest
muzykiem, otrzymuje dochody z tantiem, natomiast powodka prowadzi dzialalno$¢
gospodarcza w zakresie produkcji muzycznej. Srodki z kredytu zostaly wykorzystane na
budowe garazu, w ktorym powdd a poddaszu urzadzit na pigtrze swoja pracowni¢. Jednakze
kwoty kredytu nie byly wliczane w koszty dziatalnosci gospodarczej, zas sama dziatalno$¢ nie
byta wykonywana w budynku wybudowanym za $rodki z kredytu.

Czesciowo okolicznosci uznane za przyznane w oparciu o zeznania powoda k. 309,
zeznania swiadka (...) k. 32, wystawione przez niego zaswiadczenie k. 297
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W 2006 r. powodowie zainwestowali kwote 240 000 zt w polisolokate SKANDIA. W
roku 2007 r. powodowie potrzebowali srodkow na wybudowanie garazu na posesji — srodki z
kredytu udzielonego wczes$niej przez inny bank okazaly si¢ niewystarczajace. Posrednik
kredytowy  (...) zatrudniony w Open Finance SA zaproponowal udzielenie kredytu
zabezpieczonego polisolokata, zakup jednostek uczestnictwa w funduszu oraz udzielenie
kolejnego kredytu zabezpieczonego jednostki — do wykorzystania na cel wlasny powodow.
Kredyt ,,inwestor” byl przeznaczona dla osob dokonujacych inwestycji — przez czas jej
trwania kredytobiorca placit jedynie odsetki, za§ kapital dopiero na koncu okresu
kredytowania. Taka konstrukcja pozwalata na sptate kredytu z likwidacji dokonanej
inwestycji.

Czesciowo okolicznosci uznane za przyznane w oparciu o zeznania powoda k.
00:29:57 zwtaszcza 00:30:30 (transkrypcja k. 507), zeznania swiadka (...) k. 340-
342, zwlaszcza 00:27:53 i 00:24:51(transkrypcja k. 512-513), rozliczenie polisy k. 131 v.
domniemanie faktyczne

W dniu 9 lipca 2007 r. powodowie i Noble Bank SA Oddziat specjalistyczny
Metrobank (poprzednik prawny pozwanego) zawarli umowe kredytu finansowego ,,Inwestor”
indeksowanego kursem CHF na kwot¢ 168 000 zt na okres 36 miesigcy na cel dowolny.
Kredyt byl oprocentowany stawka zmienng obliczang jako suma obowigzujacej stawki
LIBOR 3M dla CHF oraz statej marzy banku wynoszacej 2,50%. W dacie zawarcia umowy
stopa odsetkowa wynosita 4,87%. Zabezpieczenie kredytu stanowila m.in. umowa cesji z
polisy ubezpieczenia na zycie powoda wystawionej przez TU Skandia.

Uruchomienie kredytu nastgpowato w PLN przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu
wyplaty na walutg indeksowang zgodnie z kursem kupca dewiz obowigzujacym w banku w
dniu wyptaty (§ 3 ust. 8). Splata kapitalu kredytu miata nastagpi¢ na koniec okresu
kredytowania w jednej racie rownej kwocie kredytu z dnia uruchomienia kredytu, natomiast
co miesigc miaty by¢ ptacone odsetki (§ 4 ust. 1 1 2). Metod¢ i termin ustalania kursu
wymiany walut okreslal regulamin. Zabezpieczeniem tej umowy byla umowa cesji praw z
ubezpieczenia na zycie powoda wystawiona przez Skandia Zycie TU SA w 2006 r.

W oswiadczeniu o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej bank wskazal, ze
zarowno wysoko$¢ rat jak 1 wysoko$¢ zadtuzenia begda si¢ zmienia¢ wraz z kursem waluty, jak
rowniez ze rzeczywiste koszty obstugi kredytu moga si¢ okaza¢ znaczaco wyzsze od
zatozonych. Ponadto zalaczono tabel¢ przedstawiajaca zmiany raty kredytu na kwote 20 000
zt w razie zmiany oprocentowania oraz kursu waluty, przy czym najwyzszy podany kurs CHF
wynosit 2,8822 zt.

W umowie wskazano catkowity koszt kredytu jako 0 zl, za§ rzeczywista roczng stope
oprocentowania jako 4,87%

Umowa kredytu k. 37-39, oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji k. 40, deklaracja
wekslowa k. 41, druk dyspozycji wyptaty k. 42, tabela optat i prowizji k. 43, oswiadczenie o
rvzyvku k. 44, dowéd wyplaty k. 69, regulamin k. 73-76, umowa cesji k. 254-260. Wniosek k.
267-277, w tym oswiadczenia ryzyku k. 274, 275
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Za $rodki uzyskane z kredytu (168 000 zt) oraz $rodki wtasne (61 000 zt ) powodowie
nabyli 1914,919 jednostek uczestnictwa w funduszu inwestycyjnym Noble Funds FIO o
tacznej wartosci 228 999,80 zt

Domniemanie faktyczne w oparciu o dokumenty dotyczgce zastawu rejestrowego k.
137

W dniu 28 sierpnia 2007 r. powodowie i Noble Bank SA Oddzial specjalistyczny
Metrobank (poprzednik prawny pozwanego) zawarli drugg umowe kredytu finansowego
LHInwestor” indeksowanego kursem CHF na kwotg 160 299 zt na okres 36 miesigecy na cel
dowolny. Kredyt byl oprocentowany stawka zmienng obliczang jako suma obowigzujgcej
stawki LIBOR 3M dla CHF oraz stalej marzy banku wynoszacej 2,25%. W dacie zawarcia
umowy stopa odsetkowa wynosita 4,62%. Zabezpieczenie kredytu stanowita m.in. zastaw

rejestrowy 1 zastaw zwykly na jednostkach uczestnictwa w funduszu Noble Fund Mieszany
FIO

Uruchomienie kredytu nastgpowato w PLN przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu
wyplaty na walutg indeksowang zgodnie z kursem kupca dewiz obowigzujacym w banku w
dniu wyptaty (§ 3 ust. 8). Splata kapitalu kredytu miata nastagpi¢ na koniec okresu
kredytowania w jednej racie rownej kwocie kredytu z dnia uruchomienia kredytu, natomiast
co miesigc miaty by¢ ptacone odsetki (§ 4 ust. 1 1 2). Metod¢ i termin ustalania kursu
wymiany walut okreslat regulamin. Oswiadczeni o ryzyku walutowym byto analogiczne jak
w przypadku pierwszego kredytu.

Umowa kredytu k. 45-47, oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji k. 48, deklaracja
wekslowa k. 49, druk dyspozycji wyptaty k. 50, tabela optat i prowizji k. 51, oswiadczenie o
ryzyku k. 52-53, dowdd wyptaty k. 70, umowa zastawu k. 261-265, wnioski k. 278-286, w tym
oswiadczenia o ryzyku k. 281,282

W dniu 16 sierpnia 2010 r. powodowie i Getin Noble Bank SA aneksy do umoéw
kredytowych z 2007 r. Przewidywaly one wydluzenie okresu kredytowania do 72 miesigcy
(j. na kolejne 3 lata) i zwigkszaty marz¢ banku do 3,45 % (przy zmniejszonej stawce LIBOR
3m dawato to tacznie 3,71%, czyli nizsze oprocentowanie niz w chwili zawarcia umowy). Dla
kredytu 1. catkowity koszt kredytu wskazano jako 37 795,01 zt a RRSO 3,82 %, za$ dla
kredytu 2. odpowiednio 26 062,51 zt i 3.82 %. Za podpisanie kazdego z aneksow bank pobrat
po 200 zt optaty.

Aneksy k. 80-81

W dniu 22 sierpnia 2013 r. powodowie i Getin Noble Bank zawarli 2 aneksy do
zawartych umow kredytowych po raz kolejny wydtuzajace termin zapadalnos$ci kredytu.

Aneksy 82-92 Oswiadczenia o ryzyku k. 679- 684

W pazdzierniku 2014 r. powodowie 1 bank prowadzili negocjacje dotyczace
rozliczenia umow kredytowych objetych pozwem oraz trzeciej umowy kredytu zaciggnigtego
na budowe domu. Jedng z propozycji bylo m.in. przejecie domu przez bank za zwolnienie z
przewazajacej czg¢sci zobowigzan. Do zawarcia porozumienia w tej kwestii nie doszto.

Wydruk korespondencji emailowej k. 287-288, zeznania swiadka (-...)
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Kredyty objete pozwem nie wchodzity w koszty uzyskania przychodow dziatalno$ci
gospodarczej prowadzonej przez powodke.

Oswiadczenie ksiegowego  (...) k. 297 oraz jego zeznanie jako swiadka k. 327

Na skutek rozliczenia ubezpieczenia bank uzyskat kwote 233 600,82 zt. Na skutek ztozenia
zlecenia odkupu jednostek uczestnictwa bank uzyskat kwote 265 597,72 zt (po potraceniu
podatku w kwocie 3659 zt. (cena jednostki 140,61 zt) Pomimo to zdaniem banku w dniu 9
stycznia 2015 r. istniata niedoptata w kwocie 5 302,74 CHF oraz na rachunku dedykowanym
od obstugi kredytu w kwocie 105,47 zt. Powodowie zaptacili tacznie 298 709, 97 z tytulu
sptaty kredytu z 4 lipca 2007 r. oraz 315 969,85 zt z tytutu splaty kredytu z 28 sierpnia 2007 r.
(razem: 614679,82 zt)

Wycigg z rachunku k. 93-126, rozliczenie polisy k. 131 v. rozliczenie jednostek
funduszu k. 144, pismo k. 146 zeznania swiadka (...) k. 326

W dniu 11 lutego 2015 r Getin Bank otrzymal wezwanie do zaptaty wystosowane przez
petnomocnika powoddéw zobowiazujace do zwrotu kwoty 286 380,82 zt w terminie

tygodniowym.
Wezwanie z rozliczeniem i zpo k. 207-211

5 czerwca 2018 r. pozwany bank rozpoczat egzekucje na podstawie bankowego tytutu
egzekucyjnego kwoty 20 118,33 zi. Powodowie wplacili do komornika kwote taczng
30 342,10 zt w celu uniknigcia kontynuowania egzekucji — z zastrzezeniem zwrotu. Kwota
obejmowata naleznos¢ stwierdzong bte, koszty procesu i koszty egzekucyjne, w tym optate na
rzecz komornika.

Kserokopie bte k. 565-567, potwierdzenie zaptaty k. 568

Przedstawione przez strony dokumenty i kserokopie nie budzity watpliwosci Sadu,
totez zostaty potraktowane jako pelnowartosciowy srodek dowodowy.

Sporng okolicznos$cig bylo otrzymanie przez powodow regulamindéw umow. Zdaniem
Sadu powodowie nie wykazali, aby nie otrzymali takich regulaminow. Przekazywanie takich
regulaminéw przy umowach zawieranych z przedsigbiorcami (np. ubezpieczycielami przy
corocznym ubezpieczaniu samochodu) jest powszechng praktyka, ich brak z pewnoscia
zwrocitby uwage powodow. Wobec podpisania o§wiadczenia (czemu towarzyszy uprzednie
przeczytanie umowy), ze otrzymali takie regulaminy, Sad uznal, Ze taka okolicznos¢
faktycznie zaszta — zwlaszcza, iz nie byla to pierwsza umowa kredytowa zawarta przez
powodéw z bankiem. Zaden przepis prawa nie nakazywat bankowi czy innemu
przedsi¢biorcy posiadania parafowanego przez druga strong umowy regulaminu. Praktyka
posiadania wydrukowanych regulaminéw przez przedsigbiorce i zawierania w umowach
o$wiadczen o otrzymaniu regulamindéw wyraznie temu przeczy. Tym samym Sad traktowal
regulaminy kredytow jako integralng czgs¢ umowy.

Sad tylko w czesci mdgt uzna¢ zeznania powoda za przyznane. Po pierwsze powdd
zeznawal w sposdb bardzo emocjonalny, po drugie pomimo pytan Sadu i petnomocnika
przedstawial informacje w sposob dos¢ nieuporzadkowany. Dlatego po zestawieniu tych
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zeznan z dokumentami Sad uznal za przyznane jedynie twierdzenia zwigzane z sytuacja
osobistg i majatkowa powodow.

Zeznania (...) mozna uzna¢ za wiarygodne, cho¢ bez wigkszej wartosci
informacyjnej, gdyz wigkszosci szczegdtowych okolicznos$ci sprawy juz nie pamigtat

Zdaniem Sadu inicjatywa posrednika (...) w udzieleniu powodom az dwu
kredytow ani wiasciwy cel udzielenia kredytu nie moze budzi¢ watpliwosci. Wskazuja na to
uktadajgce si¢ w logiczng cato$¢ zdarzenia. Po pierwsze zestawienie produktow w postaci
dwoch kredytow inwestycyjnych i jednostek funduszu jest konstrukcja dosy¢ ztozona, w
ocenie Sadu niemozliwa do wykreowania przez osoby nie posiadajace do$wiadczenia na
rynku finansowym. Zatem pomyst tego rodzaju transakcji musial wyj$¢ od posrednika. Po
drugie posrednik zyskiwal na takim rozwigzaniu wigcej niz na pojedynczym kredycie —
otrzymywat prowizje za 3 produkty, a nie za 1. Po trzecie koncowym efektem zawarcia
wszystkich uméw przez powodoéw bylo otrzymanie przez nich do dyspozycji kwoty 160 000
zt z drugiego kredytu. Gdyby powodowie zamierzali inwestowaé, to zapewne kwota kredytu
zblizalaby si¢ lub pokrywala z kwota inwestycji.

Ustalenie wysokosci kwoty posiadanej przez powodéw w chwili nabywania jednostek
funduszu wynika z faktu, ze pierwszy kredyt udzielono na kwote 168 000zl, zas wartos¢
jednostek w chwili ich nabycia wynosita o 61 000 zt wigcej. Zatem musialy pochodzi¢ z
innego zrédta niz kredyt.

Sad uznal status powodoéw jako konsumentow za nalezycie wykazany. Istotnie
powodka prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie produkcji muzycznej, ale brak jest
dowodow, aby srodki z kredytow zostaly przeznaczone na dziatalno$¢ gospodarcza. Kwota
uzyskana z pierwszego kredytu postuzyta do zakupu jednostek uczestnictwa, drugi kredyt
zrefinansowat kwote 61 000 zt wptacong przez powodow do funduszu i wedlug twierdzen
powodow zostat wykorzystany na budowe garazu. Jakkolwiek pozwany kwestionowat tg
okolicznos$¢, to powodowie wykazali, ze w swoich rozliczeniach ksiggowych 1 podatkowych
nie uwzgledniali kredytu — zwlaszcza jako kosztow dziatalnosci gospodarczej. Oznacza to, ze
zawarcie umow nastgpito w celach niezwigzanych z dziatalnoscia gospodarcza.

W toku postepowania dowodowego sporzadzono 3 opinie bieglego z zakresu
finanséw, ktore miaty przedstawi¢ wysokos$¢ zobowigzania powoddéw z pominigciem
kwestionowanych postanowien umownych. W opinii pierwszej (k. 359 — 372) biegly wyliczyt
wysokos¢ nadptat powodow przy zalozeniu niezwigzania ich klauzulg indeksacyjng — na
kwoty 79 452,46 oraz 114 862,60 zi. Opinia ta byla kwestionowana nie tyle z racji
nieprawidlowos$ci obliczen, co przyjetych zalozen metodologicznych. Dlatego tez Sad
dopuscit dowodd z opinii uzupetniajacej, w ktorej biegly wyliczyt wysoko$¢ nadplat przy
zatozeniu, ze kredyty udzielone powodom byly oprocentowane wedlug stawki WIBOR (k.
427-437). Biegly ustalit wysoko$¢ nadptat w takiej sytuacji na 34 198,04 zt 1 72 234,06 zt.
Wreszcie w drugiej opinii uzupetniajacej (k. 570 — 602) Sad polecit biegtemu zweryfikowanie
stop procentowych dostgpnych w serwisach informacyjnych ze stopami stosowanymi przez
powoda. Poniewaz oprocentowanie wskazane w umowie nie bylo prostym przeniesieniem
stawki LIBOR ale swego rodzaju $rednig ze stawek z kilkunastu dni, faktycznie zastosowana
stopa procentowa roznita si¢ od stop publikowanych (k. 579). Opinie nalezy uznac¢ za rzetelne
i przekonujace, natomiast o$§ sporu dotyczyla zalozen metodologicznych mierzenia
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oprocentowania, a zwlaszcza dopuszczalnos$ci stawek LIBOR przy obliczaniu kredytow
wyrazonych w ztotdwkach. Biegly dziatal zgodnie z poleceniem Sadu i stusznie uchylit si¢ od
odpowiedzi na zarzuty pozwanego w tym zakresie. Ostatecznie Sad nie postuzyl si¢ opinia
biegltego — wobec przyjecia niewaznos$ci umowy.

Sad oddalit wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka  (...) uznajac, Ze
nie dotyczy on okolicznosci istotnych dla rozstrzygnigcia. Dla wazno$ci czy skutecznosci
umowy nie sg istotne takie kwestie jak sposob finansowania akcji kredytowej czy
ekonomiczne zatozenia bankéw tym zakresie. Sad ma $wiadomos¢, ze z racji udzielania
kredytow indeksowanych banki posiadaja zobowigzania wyrazone w CHF, a stwierdzenie
bezskuteczno$ci czy niewazno$ci umowy wigze si¢ z powstaniem okreslonej straty
wynikajacej z koniecznos$ci pokrycia réznic kursowych migdzy data udzielenia kredytu a
chwilg obecng. W sprawie niniejszej, gdzie kredyt zostat sptacony mozna spodziewac si¢, ze
strata banku bylaby nizsza niz w przypadku umow kontynuowanych, ale pozwany nie
podawat szczegotow w tym zakresie.

Sad zwrocit uwage stron na okolicznosci znane z urzedu dotyczace zmian kursu franka
szwajcarskiego oraz wczesniejszych probleméw kredytobiorcow w tej walucie i sposobami
realizacji obowiazku informacyjnego (k. 627)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Mimo ze tylko cze$¢ argumentacji powodow zastuguje na podzielenie, powodztwo
okazato si¢ uzasadnione w catosci. Zasadnicza kwestig dla sprawy niniejszej byla ocena
umoéw kredytowych zawartych przez strony. Zdaniem Sadu okazaly si¢ one niewazne ze
wzgledu na naruszenie zasad wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 kc). Stan faktyczny sprawy
niniejszej (zwlaszcza produkt banku i okolicznos$ci jego sprzedazy) jest zblizony do stanu
faktycznego w sprawie rozpoznanej przez tutejszy Sad pod sygnaturg XXIV C 1094/14,
zakonczone] prawomocnym wyrokiem z dnia z dnia 4 pazdziernika 2017 r. Dlatego tez Sad
podziela co do zasady przedstawiong tam argumentacje: umowy kredytu okazatly si¢ niewazne
ze wzgledu na naruszenie zasad wspolzycia spotecznego poprzez niewywigzanie si¢ z
obowigzku informacyjnego.

Brak niewazno$ci wynikajacejz art. 58§ 1k.c.

Powodowie jednak powolywali si¢ w pierwszym rzedzie na niewazno$¢ zawartej
przez strony umowy kredytu wynikajaca z art. 58 § 1 kc. Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa
bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie kwotg srodkow pieni¢znych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje si¢ do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty
oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowy wskazywaly m.in. kwote 1 walute
kredytu, wysoko$¢ odsetek i terminy sptaty a nadto cel — okreslony jako dowolny. Umowa
zawierala rowniez postanowienia dotyczace indeksacji — okreslonej jako przeliczenie
ztotowek na franki szwajcarskie i odwrotnie. Przy wyptacie kredyt mial zosta¢ przeliczony po
kursie nie nizszym niz kurs kupna zgodnie z Tabelg kurséw obowigzujacag w banku. Po
obliczeniu wysokosci rat kapitatlowo-odsetkowych kazda z nich miata by¢ sptacana w ztotych
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po ponownym przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy z dnia wymagalnosci raty okreslonego w
tabeli kurséw banku.

Zdaniem Sadu rozwazane tu umowy nie sprzeciwiaja si¢ powolanemu przepisowi
art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, zgodnie z ktorym kredytobiorca zobowigzuje si¢ do
zwrotu wykorzystanego kredytu. Powodowie podnosili, ze niedopuszczalne jest zadanie przez
bank zaptaty innej (wyzszej) kwoty niz ta, na jaka kredyt zostal udzielony. Takie stanowisko
moze zosta¢ uznane za trafne w przypadku umow zawieranych w walucie polskiej — cho¢
oznacza ono wylaczenie jakiejkolwiek formy zmiany wysokos$ci kapitatu kredytu, np. poprzez
waloryzacje. Tymczasem umowa kredytowa w sprawie niniejszej poprzez indeksacje odnosi
wysoko$¢ splacanej kwoty do kursu franka szwajcarskiego (CHF). Taka umowa jest
ekonomicznym odpowiednikiem kredytu w walucie obcej — przeliczenie pozwala na
wyrazenie wierzytelnosci wynikajacej z umowy kredytowej w walucie obcej, a tym samym
pozwala na udzielenie kredytu oprocentowanego stopami wlasciwymi dla tej waluty (co moze
by¢ korzystne dla kredytobiorcy). Podobnie jak w przypadku kredytu walutowego
udzielonego 1 wyptaconego w CHF kredyt indeksowany uzaleznia wysoko$¢ sptaty w walucie
polskiej od kursu CHF, co oznacza, ze w okre$lonej sytuacji rynkowej bank moze tytulem
sptaty kapitalu kredytu uzyska¢ wyzsza lub nizsza kwote (w PLN) niz wyptacona
kredytobiorcy.

Umowy kredytowe nie byly sprzeczne z obowigzujacym do stycznia 2009 r.
brzmieniem art. 358 § 1 ke. W tym okresie obowiagzywat juz art. 358 (1) § 2 kc zezwalajacy
na okreslenie wysoko$ci $wiadczenia pieni¢znego przez odwotanie do innego niz pienigdz
miernika warto$ci. Mozliwg postaciag dopuszczalnej waloryzacji $§wiadczen stron bylo
odwotanie si¢ do warto$ci pienigdza obcego, za$ banki posiadaly ogdlne zezwolenie
dewizowe na zawieranie umow skutkujacych powstawaniem zobowigzan wycenianych w
walutach obcych. Wypada zauwazy¢é w tym miejscu, ze indeksacja w rozumieniu umowy
stron nie stuzy jedynie (czy moze raczej: w ogodle) waloryzacji na przyszto$s¢ wysokos$ci
swiadczenia. Celem umowy w takiej postaci jest raczej uzyskanie przez kredytobiorce
kredytu na lepszych warunkach niz w ztotdwkach (poprzez nizsze oprocentowanie), za$
banku — zwigkszenie liczby klientow (a tym samym przychodu) poprzez zaoferowanie
bardziej konkurencyjnego produktu. Naliczanie odsetek wedlug korzystniejszej stopy
procentowej (dzigki finansowaniu kredytu we frankach) byto mozliwe (z punktu widzenia
banku) jedynie w przypadku przeliczenia wierzytelnosci kredytu na franki. Taki rodzaj
waloryzacji poprzez podwojne przeliczenie na CHF 1 PLN odbiega od tradycyjnego modelu —
stosowanego przez lata rowniez w Polsce — w ktérym wierzytelno$¢ przy zawarciu umowy
wyrazana jest od razu w walucie obcej 1 sptacana wedlug kursu aktualnego na date
wymagalnosci poszczegdlnych rat. Nie oznacza to jednak, ze taki sposdéb waloryzacji jest
przez to sprzeczny z ustawa.

Poglad o dopuszczalnosci umowy kredytu indeksowanego przed rokiem 2011 (kiedy
w ustawie Prawo bankowe okreSlono jej postanowienia) nalezy uzna¢ za ugruntowany w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18
i powotane tam wczeSniejsze orzecznictwo). Last but not least nalezy wskazaé, ze
ustawodawca w aktach prawnych wydanych po dacie zawarcia umowy dwukrotnie regulowat
obowigzki 1 uprawnienia wigzace si¢ z umowami kredytu indeksowanego 1 denominowanego
(ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz. 984) oraz ustawa z 23 marca 2017 r. o kredycie
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hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z
2017 r., poz. 819)) Zdaniem Sadu jest to ostateczny argument przemawiajgcy za brakiem
wynikajacej z art. 69 Prawa bankowego w zw. z art. 58 § lkc niewazno$ci umoéw tego
rodzaju: zaden ustawodawca nie wprowadzalby regulacji dotyczacych umow uznawanych
przez siebie za niewazne. A przeciez konstrukcja kredytu indeksowanego zawarta w ustawie i
w umowach powodow jest identyczna.

Ryzyko zwigzane z produktami sprzedanymi powodom
Zaréwno powdd jak i przestuchany w charakterze §wiadka posrednik kredytowy
(...) podkreslali, ze zaproponowane przez tego drugiego rozwigzanie miato stuzy¢
,uwolnieniu $rodkow zainwestowanych w fundusze”. Powodowie w roku 2006 wykupili tzw.
polisolokate Skandia (ktéra nie jest przedmiotem postepowania) za 240 000 zt. W roku 2007
powodowie potrzebowali $srodkdw na dokonczenie budowy, za$ inny bank finansujacy to
przedsiewziecie odmoOwit powigkszenia kredytu. Rezygnacja z polisolokaty bylaby
nieoptacalna. Doradca — posrednik kredytowy pozwanego banku — zaproponowal zlozone
rozwiazanie okreslane przez powodoéw jako ,lewarowanie”. Posiadane aktywa mialy stanowi
zabezpieczenie dla kredytu, ktéry dzigki korzystnym inwestycjom miat si¢ sptacic¢
bezkosztowo lub nawet z zyskiem. Nalezy podkres§li¢ w tym miejscu, ze powodowie nie
wykazali, aby rezygnacja z likwidacji polisy miala zwigzek z dziataniami tego posrednika.
Proba uzyskania dodatkowego kredytu w innym banku nakazuje przyjac¢, ze zamiarem
powodow byto wihasnie uzyskanie kredytu na dokonczenie budowy — bez likwidacji polisy.
Nieoptacalno$¢ likwidacji polisy po roku wydaje si¢ do$¢ oczywista wobec powszechnego
stosowania klauzul o optatach likwidacyjnych.

Sekwencja wydarzen potwierdzonych dokumentami nakazuje domniemywac, ze
posrednik banku zaproponowat powodom ztozone rozwiazanie oparte o dwa kredyty. Srodki
z pierwszego kredytu — powigkszone o kwote posiadang juz przez powoddéw - zostaly
wykorzystane na zakup jednostek funduszu inwestycyjnego powigzanego z pozwanym
bankiem. Zabezpieczeniem kredytu byta posiadana wczesniej polisa w Skandii. Drugi kredyt
zostal zabezpieczony zastawem rejestrowym na nowo nabytych jednostkach uczestnictwa
funduszu. Powodowie uzyskali do dyspozycji (na planowane dokonczenie budowy) kwote
rzgdu 160 000 zt, cho¢ wczesniej posiadali 61 000 zt oszczgdnosci. Jednakze z pierwszym
kredytem powodowie narazili si¢ na ryzyko odpowiadajace kwocie 74008 CHF (liczac
wedtug kursu sredniego NBP z daty udzielenia kredytu — 2,27zt), za§ z drugim 68 797 CHF
(liczac analogicznie, przy czym kurs wyniost wtedy 2,33 zl). Lacznie zadluZenie powodow na
date uruchomienia kredytow (liczone wg kursu NBP, bez uwzglednienia spreadow) wyniosto
142 805 CHF. Zatem cho¢ powodowie otrzymali do dyspozycji kwote wieksza o 100 000 zi
niz posiadana gotowka, to ich zobowiazanie i ryzyko roslo w tempie odpowiadajacym
kwocie kredytu na poziomie rownym sumie kredytow, czyli 328 300 z1.

Kwota pierwszego kredytu, ktorej powodowie nie otrzymali na prowadzong budowe,
powigkszona o posiadane przez nich $rodki, zostala zainwestowana w jednostki funduszu
inwestycyjnego. Powodowie przez okres kredytowania mieli pokrywaé koszt odsetek od
kapitalu (sam kapitat miatl zosta¢ sptacony w racie ,balonowej” na koniec okresu
kredytowania). Dla potrzeb wywodu oznacza to, ze nie przy obliczeniu odsetek byto potrzeby
uzywania kalkulatora odsetkowego czy tym bardziej opinii bieglego. Odsetki od kredytu

str. 9



poczatkowo wynosity niemal 5 % rocznie, co w ciggu 3 lat przy kwocie kapitatu 328 300 zt
daje 49 245 zt — razem 377 545 zt. Poniewaz powodowie zainwestowali w jednostki 168 000
zt z kredytu a wcze$niej w polisolokate 240 000 zt, ich aktywa liczone bez wptaty wlasnej
(tacznie 408 000 zt) mogty nawet obnizy¢ warto$¢, aby pozwoli¢ na sptate kredytu i odsetek.

Taka kalkulacja jest jednak prawidlowa tylko przy stalym kursie waluty. Wzrost kursu
o 10 % (do 2,56 zl) oznacza, ze powodowie mieliby do splaty tylko z tytutu kapitatu juz
365 580 zt. Wzrost o0 20 % (do 2,8) daje juz kwote kapitatu 399 854 zt. Gdyby kurs zwigkszyt
si¢ do maksymalnego poziomu wynikajacego z oswiadczenia o ryzyku walutowym (2,88 zt),
powodowie mieliby do splaty 411 278 zt kapitalu. Przy uwzglednieniu odsetek daje to
odpowiednio 414 825 zt, 449 099 zt oraz 460 523 zi. Zestawienie tych kwot z wartoScig
aktywow — 408 000 zl prowadzi do wniosku, ze niezmienionej wartosci aktywow wzrost
kursu franka o kwoty wynikajace z o$wiadczenia o ryzyku spowoduje utrate $rodkow
powoddéw przy sptacie kredytu. Wzrost kursu do 2,88 zi powodowalby utrate Srodkéw
wiasnych zainwestowanych w jednostki funduszu w catoséci. Innymi stowy zeby powodowie
zachowali swoj stan posiadania sprzed udzielenia kredytu przy wzroscie kursu do 2,88 zt
aktywa musiatyby zwigkszy¢ swoja warto$¢ o 52 525 zt czyli o ok. 11,5 %.

Pozornie nie jest to wysoka stopa zwrotu — jak powszechnie wiadomo w szczytowym
okresie do 2008 r. polskie fundusze inwestycyjne miaty wzrosty na poziomie kilkudziesigciu
procent rocznie, sporadycznie nawet powyzej 50 % w przypadku funduszy agresywnych.
Jednak posiadanie polisolokaty i jednostek uczestnictwa nie daje gwarancji zyskow, mozliwe
jest rébwniez zmniejszenie ich wartos$ci. Powodowie w dacie wymagalnosci kredytu musieli
splaci¢ kapital kredytu. Aby sptaci¢ go w calosci przy stalym kursie CHF spadek wartosci
aktywow nie moglby by¢ wiekszy niz 30 % przez trzyletni okres trwania umowy kredytowe;.
Wystarczylo jednak, aby kurs wzrost w zakresie wskazanym w pouczeniu o0 ryzyku
walutowym do 2,88 zl za§ réwnocze$nie warto§¢ aktywow zmniejszyla si¢ o 15 % aby
powodowie staneli przed konieczno$cig pokrycia straty 1 natychmiastowego wplacenia
roznicy do banku — z dodatkowych srodkow. Tymczasem w lipcu 2010 r. kurs franka w NBP
wynosit 3,08 zi, zas wartos¢ aktywow dopiero odrabiata kilkudziesigcioprocentowe spadki z
2008 r.

Zaproponowane powodom rozwigzanie byto zatem wysoce ryzykowne. Zdaniem
Sadu istota niewlasciwego postepowania posrednika powoda polegala na
zaproponowaniu powodom tak ryzykownego rozwiazania, podczas gdy dla zaspokojenia
ich potrzeb wystarczyly produkty obarczone mniejszym ryzykiem. Jak juz wskazano
powodowie posiadali 61 000 zt, a docelowo uzyskali na dowolny cel ok. 160 000 zt. Gdyby
powodom udzielono kredytu indeksowanego na takich samych zasadach, ale w kwocie
100 000 zt (42 919 CHF), to po 3 latach kwota do zwrotu przy stopie odsetek 5% wyniostaby
49 357 CHF, a wigc po maksymalnym kursie z o$wiadczenia o ryzyku - 142 148 zi.
Oznaczaloby, ze powodowie otrzymuja kwote niezbgdng dla ich potrzeb, za$ kapital 1 odsetki
zostang pokryte ze srodkow z likwidacji polisolokaty nawet przy znaczacym spadku jej
warto$ci. Przy kursie z lipca 2010 r. (3,08 zt) taczna kwota do zaptaty wyniostaby 152 019 zi.
Z punktu widzenia powodoéw koszt kredytu (kwota wptacona do banku — kwota otrzymana od
banku) w takiej sytuacji wyniostby zatem odpowiednio 42 148 zt 152 019 zt.

Po udzieleniu powodom kredytow jak w rzeczywistosci suma kapitatu i odsetek
wyniostaby 164 226 CHF, co po maksymalnym kursie z os§wiadczenia (2,88 zt) daje 472 970
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zt, a wigc wigceej niz wysoko$¢ polisolokaty i1 jednostek uczestnictwa nabytych z kredytu (408
000zt). W tej sytuacji z punktu widzenia powodow koszt kredytu w kwocie 100 000 zt
stanowilby réznice kwoty ostatecznie uzyskanej przez bank 472 970 zl oraz uzyskanego a
wykorzystanego kredytu (100 000 zt) i wartosci jednostek nabytych za kredyt (168 000 zt).
Roéznica wynosi 204 970 zt, a wigc czterokrotnie wigcej niz w przypadku pierwszym. Zatem
na splat¢ kredytu powodowie musieliby przeznaczy¢ wickszos$¢ srodkow z polisolokaty albo
zleci¢ odkupienie jednostek funduszu nabytych za $rodki wiasne i zwrdci¢ bankowi mniejsza
czegs¢ kwoty uzyskanej z likwidacji polisy. W przypadku obnizenia wartosci aktywow koszt
kredytu (czyli strata powodow) bytaby jeszcze wigksza. Aby kredyt dla powodow okazat si¢
bezkosztowy aktywa musialyby zwiekszy¢ swoja wartos¢ o t¢ kwote, czyli o ok. 44 %. Aby
przy wzroScie kursu do 2,88 zI powodowie poniesli koszty jak w przypadku kredytu na
100 000 z1 aktywa musialyby zwiekszy¢ wartos¢ o 162 822 zl czyli o ok. 35 %

Jak wynika zatem z powyzszych rozwazan zawarta przez powodéw umowa byta dla
nich zdecydowanie nickorzystna. Naktadata bowiem na nich nie tylko nieograniczone ryzyko
walutowe, ale dodatkowo ryzyko inwestycyjne zwigzane z mozliwoscig spadku wartos$ci
polisy i jednostek uczestnictwa. Powodowie nie uzyskiwali w zamian korzystniejszych
warunkéw kredytu — nawet w porownaniu z kredytem indeksowanym, ale udzielonym na
wystarczajacg powodom kwote 100 000 zt. Przy przewidywanym mozliwym wzroscie kursu
franka do 2,88 zl korzy$s¢ w porownaniu z jednym kredytem bylaby mozliwa jedynie po
osiggnieciu wzrostu aktywow ponad 35 %.

Mimo iz powodowie nie podnosili tej kwestii, niejako ubocznie wypada zwrdcié
uwage w tym miejscu na argumenty Sadu i kredytobiorcow w sprawie XXIV C 1094/14,
gdzie porownywano kredyt indeksowany o nazwie Inwestor z kredytem zlotowym. Jak juz
wskazano w przypadku koszt jednego kredytu przy wzroscie kursu do 2,88 zt wyniostby
42 148 zl. Jest kwota wigksza niz odsetki ustawowe od kwoty 100 000 zt za okres od lipca
2007 r. do 2010 r. (36 873 zt wedlug kalkulatora odsetek), co oznacza, ze mozliwy do
przewidzenia wzrost kursu franka sprawial, Zze kredyt stawal si¢ drozszy niz wigkszo$¢
kredytow gotowkowych dostepnych na rynku 2007 r. (poréwnanie z kredytem hipotecznym,
sptacanym w ratach kapitalowo-odsetkowych jest niemiarodajne, gdyz z reguty nie udzielano
kredytow na tak krotkie okresy).

Pozadany zakres informacji o ryzyku

W tej sytuacji nalezy uznaé, Ze przedstawione powodom informacje o ryzyku
kursowym byty daleko niewystarczajagce. Sad zwrdcit uwage stron, ze w roku 2007 r.
instytucje finansowe musialy mie¢ petlng $wiadomos$¢ niebezpieczenstw zwigzanych z
kredytami powigzanymi z kursem waluty, jak réwniez ze jeszcze w 2004 r. kurs $redni franka
szwajcarskiego w NBP wynosit 3,11 zl.

W ocenie Sadu Okregowego wypelnienie obowiazku informacyjnego
wynikajacego z samej zasady lojalnosSci kontraktowej wymagalo pelnej informacji o
ryzyku — w przypadku powodéw o wysokosci kapitalu do splaty na date wymagalnosci
tego kapitalu - mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy. Poniewaz przekaz
kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumiaty, podanie informacji powinno nastgpi¢
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w postaci podwojnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego (z
naciskiem na stowo ,,nieograniczone”) oraz konkretnych przyktadowych kwot — zwlaszcza
kapitatu charakteryzujacego dany kredyt. Skoro ta wartos$¢ jest uzalezniona od kursu waluty —
nalezato rowniez wskaza¢ mozliwy do okreslenia poziom kursu tej waluty. DIla oceny
prawidlowos$ci dzialania banku nalezy zatem ustali¢ wartosci kursu, ktére powinny zostac
podane przy zawarciu umowy.

Mimo iz istnieje dziedzina wiedzy zajmujaca si¢ badaniem kurséw rynkowych
roznych walorow (analiza techniczna), to prawidtowe okreslenie kursu jakiegos waloru w
konkretnej dacie w przyszto$ci nalezy uznaé za graniczace z niemozliwo$cig. Mimo to catg
pewnoscig banki — jak i inni uczestnicy rynku walutowego — posiadaty pewne scenariusze czy
prognozy rozwoju sytuacji na poszczegélnych rynkach. Skorzystanie z nich w dniu
dzisiejszym nalezy uzna¢ za utrudnione — m.in. ze wzgledu na mozliwo$¢ powolywania si¢ na
tajemnice przedsigbiorstwa. W tej sytuacji Sad moze oprze¢ si¢ jedynie na znanych mu z
urzedu zmianach kursu CHF (vide zalacznik) oraz zasadach zyciowego doswiadczenia.

Analiza wykresu historycznego kursu CHF pozwala na niewatpliwe stwierdzenie
dwoch okolicznosci. Po pierwsze w lutym 2004 r kurs CHF osiggal najwyzszy
dotychczasowy poziom w historii.. Po drugie po tej dacie kurs CHF sukcesywnie si¢ obnizat,
osiggajac najnizszy kurs ponizej 2 zt sierpniu 2008 r. W dacie zawarcia drugiej umowy
wynosit 2,33 zt. Odlegtos¢ czasowa obu kurséw to nieco ponad 3 lata — odstep dos¢ krotki,
ale odpowiadajacy czasowi trwania umowy. Skoro wiec w krétkiej perspektywie kurs zmienit
si¢ o ponad 1/3, to w informacji dla konsumenta nalezato wskaza¢ zaré6wno tak wysoka
zmienno$¢, jak 1 zwigkszenie kursu o 1/3- w poroéwnaniu do daty zawarcia umowy. Innymi
stowy dajace sie przewidzie¢ ryzyko walutowe nalezato okresli¢ przez kurs aktualny w dacie
zawarcia umowy - powigkszony o 1/3 (czyli wtasnie 3,11 zt).

Dotychczasowa zmienno$¢ kursu danej waluty — mimo iz fatwa do ustalenia — nie jest
powszechnie znana. Dla oceny korzysci i ryzyka ptynacego z zawarcia umowy kredytu
zwigzanego z walutg, a zwlaszcza poréwnania go z kredytem ztotowkowym niezbedne jest
okreslenie nie tylko biezacych parametréw, ale i mozliwego niekorzystnego rozwoju sytuacji
na rynku. W konsekwencji minimalny poziom informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z
zaciaggnigciem kredytu w CHF obejmuje wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu
oraz obliczenie wysoko$ci raty odsetkowej 1 zadluzenia przy zastosowaniu tego kursu.
Dopiero podanie tych informacji zdaniem Sadu jest na tyle jasne i precyzyjne, Zze pozwala
przecigtnemu konsumentowi na podjecie racjonalnej decyzji odnosnie ewentualnej
optacalnos$ci kredytu i plynacego stad ryzyka finansowego. Niepelna informacja o ryzyku
kursowym (np. zalozenie maksymalnego wzrostu kursu na 10 % zamiast na 30%) w
oczywisty sposob wptywa na decyzje o zawarciu umowy w CHF zamiast w PLN, czy wregcz
w ogole decyzje o zawarciu umowy kredytowej. Podniesienie kursu stanowi bowiem z punktu
widzenia konsumenta dodatkowy koszt kredytu — ponad niemate odsetki naliczone zgodnie z
umowg przez bank. Nikt dziatajgcy racjonalnie nie zgodzi si¢ na poniesienie 30 % ceny, ktéra
nie zostanie zrekompensowane dodatkowymi korzy$ciami. Przy niskim wzroscie kursu
wzrost rat jest rekompensowany nizszym oprocentowaniem: innymi stowy nawet po realizacji
ryzyka kursowego kredyt w CHF nadal bedzie korzystniejszy niz wyzej oprocentowany w
PLN. Przy znaczacym wzro$cie kursu kredyt indeksowany przestaje by¢ optacalny.
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Bank w przedstawionym powodom o$wiadczeniu nie ograniczyl si¢ do wzmianki o
istnieniu ryzyka kursowego, przedstawit wybrane dane historyczne wskazujace na wzgledng
stabilno$¢ kursu. Bank zaniechat podania niewatpliwie posiadanych przez siebie wszystkich
informacji o zmianach kursu, w szczegdlnosci o wczesniej zanotowanym maksimach
kursowych i zmiennos$ci. Nie podat réwniez jak przy takim kursie beda ksztaltowaty si¢
zobowigzania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$¢ miesiecznej raty odsetkowej i salda
kredytu przy takim poziomie kursu. Zdaniem Sadu posiadanie tych informacji przez
przecigtnego konsumenta korzystajacego z umowy kredytowej byloby wystarczajace do
podjecia decyzji o zawarciu umowy kredytu. Przecietny konsument powinien by¢ uwazny i
ostrozny. W odniesieniu do kredytu w CHF musi to oznacza¢ wzigcie pod uwage zjawiska
ryzyka kursowego. Nawet rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalista, nie posiada on
ani wiedzy, ani umiejetnosci jej profesjonalnego zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego
opiera si¢ na informacji z banku. Dlatego ma wtasnie prawo do rzetelnej informacji, ktora nie
bedzie go wprowadza¢ w blad (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lutego
2015 r. w sprawie V ACa 567/14, Legalis 1285001). Dopiero w razie zignorowania tych
informacji konsument moze ponosi¢ pelng odpowiedzialno§¢ wynikajaca z zawartej umowy.

Na kanwie sprawy dotyczacej opcji walutowych Sad Apelacyjny w Warszawie
zauwazyl, ze banki jako instytucje zaufania publicznego, w stosunkach z klientami powinny
dziata¢ w granicach dobrze pojetego nie tylko interesu wiasnego, ale i z uwzglednieniem
interesu klienta. Bez poinformowania bowiem klienta o ryzykach zwigzanych z ustugq, klient
nie bedgcy profesjonalistq w dziedzinie finansow i bankowosci, nie ma mozliwosci dokonania
wlasciwej analizy ryzyka, jakie zwigzane jest z danym produktem bankowym i dokonania
wlasciwego (swiadomego) wyboru ustugi (produktu bankowego) (wyrok z 7 maja 2015 r. w
sprawie I ACa 1262/14, Legalis 1398352). W odniesieniu do umowy kredytu uwazny
konsument powinien dochowa¢ maksymalnej staranno$ci w badaniu przedstawianych mu
propozycji. Z cata pewnos$cig nie moze odnosi¢ si¢ do oferty w sposdb bierny, poprzestajac na
skadingd do niedawna uzasadnionym prze$§wiadczeniu dotyczacym wspotpracy z instytucja
zaufania publicznego. Posiadanie wskazanych wyzej informacji — nawet bez odniesienia do
kwoty kredytu powodow, ale np. dla 20 000 zt — pozwolitoby na oceng ryzyka tego rodzaju
kredytu, w szczegodlnosci na porownanie go z kredytem ztotowym.

Zdaniem Sadu Okregowego regulacje obowigzujace w dacie zawarcia umowy nie
wymagaty podawania dalej idacych ostrzezen. Obowigzki naktadane na podmioty prawa
przez ustawe nie moga by¢ interpretowane rozszerzajaco. Doszukiwanie si¢ np. obowigzku
ostrzezen o okreslonej tresci (jak w przypadku lekdéw) czy formie graficznej (jak w obecnej
regulacji dotyczacej wyrobow tytoniowych) nie mialo wowczas podstawy prawnej — cho¢ z
pewnoscig byloby pozadane. Nie mozna rowniez stawia¢ pozwanemu bankowi zarzutu
nieprzewidzenia zdarzen przyszlych, np. uwolnienia kursu franka przez szwajcarski bank
centralny na poczatku 2015 r. 1 wywolang wowczas gwaltowng zwyzka kursu.

Nalezy podkresli¢ w tym miejscu, ze cho¢ praktyka informowania klientéw o
ryzyku walutowym byla réznorodna, to na 6wczesnym rynku funkcjonowaly zblizone do
prawidlowych informacje o ryzyku, odpowiadajace opisanemu wczeSniej wzorowi.
Przyktadowo: Bank BPH przedstawiat klientom informacje o wysoko$ci raty i salda
zadtuzenia w zalezno$ci od rosngcego kursu franka. Ta sama kwota kredytu zostata
przeliczona — przez wyliczenie raty miesigcznej i salda zadtuzenia przy kursie 2 PLN, 2,50
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PLN, 3,0 PLN, 3,50 PLN a nawet 4,0 PLN za 1 CHF. Takie o$wiadczenie otrzymywali
klienci tego banku juz od 2006 r., co Sadowi wiadomo z urzedu. Zatem nic nie stalo na
przeszkodzie, aby z tego obowigzku wywiazat si¢ rowniez powodowy bank. Oczywiscie bank
nie miat obowigzku zapoznawania si¢ z praktyka rynkowg innych bankow. Sad zwrocit
jednak uwage na te okoliczno$¢, gdyz w pelni potwierdza ona mozliwos$¢ przekazania pelne;j
informacji o ryzyku juz w 2006 r. (a tym bardziej w roku 2007, kiedy powodowie zawarli

umowy).

Nalezy réwniez podkresli¢, ze standardowe pouczenia o ryzyku przedstawione
przez powoda zupelnie nie oddawaly ryzyka zwigzanego z cala sytuacja powodow.
Przede wszystkim o$wiadczenia dotyczyly najczg¢$ciej udzielanego kredytu w ratach
kapitatowo-odsetkowych, a powodowie mieli splaci¢ kredyt dopiero jako ostatnig rat¢ tzw.
balonowa, uiszczajac przez 3 lata trwania umowy jedynie odsetki. Przedstawiona informacja
wskazywala na zmienno$¢ rat, a tymczasem z punktu widzenia powodow najistotniejsza
kwestig byta wysoko$¢ w dacie zakonczenia umowy jednorazowo sptacanego kapitatu.

Po drugie pouczen banku nie mozna uzna¢ za adekwatne do swego rodzaju wehikutu
inwestycyjnego jakim byl zestaw produktow zaoferowany powodom. Jakkolwiek
przedstawione powyzej uproszczone wyliczenia nie wykraczajg arytmetycznie poza zakres
szkoty $redniej, to z calg pewnos$cia nie maja charakteru intuicyjnego. Zestawienie kilku
produktéw finansowych sprawia, ze realna mozliwo$¢ oszacowania potencjalnych skutkow
finansowych wymyka si¢ nawet uwaznemu i ostroznemu konsumentowi.

Wypada zauwazy¢ w tym miejscu, ze podpisanie kolejnych anekséw wigzato sie
rowniez z przedstawieniem powodom kolejnych informacji o ryzyku (k. 679 1 nast.)
Przedstawione powodom pouczenia byly tym razem dostosowane do charakteru zawartych
umoéw (tj. raty odsetkowe i ostatnia rata kapitatlowo-odsetkowa), wskazywaly rowniez
wysokos¢ salda zadtuzenia. Jednakze pomimo przyjecia zatozenia o wzroscie kursu o 20 %
wskazane przez pozwanego saldo nie ulegloby zmianie (k. 682 tabela wariant 2 i 6). Podane
kursy walut za okres 1 roku wstecz od daty aneksu nie dajg mozliwosci ustalenia wysokosci
dotychczasowych maksymalnych kurséw, a wrecz ulozeniem graficznym sugeruja stabilno$é
tych kursow.

Naruszenie zasad wspotzyciaspotecznego przez bank

Przechodzac do oceny pod katem art. 58 § 2 ke, nalezy podkresli¢, ze zdaniem Sadu
umowy kredytu indeksowanego nie naruszaja zasad wspolzycia spolecznego z racji
swojej konstrukcji. Orzecznictwo — takze Sadu Najwyzszego — wielokrotnie potwierdzato
prawidtowos$¢ takiej umowy pod tym katem. W szczegdlnosci wigzace si¢ z umowa ryzyko
walutowe jest zblizone do znanej od dawna i niewatpliwie niewadliwej umowy kredytu
wyrazonego w walucie obcej. Nie stoi to na przeszkodzie w zastosowaniu powotanego
przepisu ze wzgledu na naganne moralnie zachowanie drugiej strony przy zawarciu umowy
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2019 r. w sprawie VI ACa
7/18 - oddalajacy apelacje od wyroku XXIV C 1094/14 - oraz powotane tam glosy doktryny i
orzecznictwa). Na tak skrajnie negatywna ocene zasluguja zaniechania informacyjne
posrednika pozwanego w odniesieniu do mozliwych skutkow ekonomicznych ogolu
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stosunkéw prawnych laczacych strony. Sad ocenial te kwestie wedtug stanu z daty zawarcia
umow 1 z uwzglednieniem towarzyszacych mu okolicznosci.

Nie ulega watpliwo$ci, ze w 2007 r. banki byty traktowane jako instytucja zaufania
publicznego. W zwiazku z powyzszym w stosunkach z klientami bank (czy jego posrednik)
powinien dziata¢ w granicach dobrze pojetego nie tylko interesu wlasnego, ale takze z
uwzglednieniem interesu klienta. Bez poinformowania powodoéw jako klientow o skutkach
zawarcia umowy, w tym zwlaszcza bez rzetelnej informacji o jej kosztach, powodowie, nie
bedacy profesjonalistami w dziedzinie finansow 1 bankowo$ci, nie mieli mozliwosci
dokonania wlasciwej analizy ryzyka jakie zwigzane byto z umowa i dokonania wlasciwego,
swiadomego wyboru produktu bankowego. Nie ulega watpliwosci, ze sama umowa kredytu
indeksowanego do obcej waluty niesienie za sobg ryzyko zmiany Kkursu tej waluty.
Tymczasem powodowie zostali ponadto wystawieni na ryzyko inwestycyjne. Jak juz
wskazano przedstawiony powodom zestaw produktéw juz w lipcu 2007 r. winien zostaé
potraktowany jako wyjatkowo ryzykowny nawet w porownaniu z odpowiednim kredytem
indeksowanym. Przy realnym wzro$cie kursu franka do 2,88 zi zestaw bylby korzystniejszy
dla powodow tylko przy watpliwym zalozeniu wzrostu aktywow o 35 %.

Pozwany nie wywigzat si¢ nalezycie z obowigzkow udzielenia powodom rzetelnych,
kompletnych informacji, umozliwiajacych im podjgcie swiadomej i racjonalnej decyzji co do
wyboru produktu bankowego. Powodowie narazili si¢ bowiem na nieograniczone ryzyko w
zwigzku ze zmiang kursu CHF, potggowane ryzykiem inwestycyjnym, natomiast pozwana nie
ponosita zadnego ryzyka z tego tytutu. Bank w przypadku powodéw zarabiat na 2 kredytach
(prowizje od sprzedazy jednostek uczestnictwa pobral posrednik), podczas gdy ryzyko
wzrostu Kkursu waluty zmultiplikowane ryzykiem spadku wartosci aktywow obcigza
wylacznie kredytobiorcow.

Podkreslenia wymaga rowniez, ze obowigzek banku do rzetelnego informowania
klienta o strukturze oferowanego produktu, w tym o zwigzanych z nim kosztach wynika z
Kodeksu Etyki Bankowej (Zasad Dobrej Praktyki Bankowej) opracowanych przez Zwigzek
Bankow Polskich. Wprawdzie nie stanowig one zrodet prawa powszechnie obowigzujacego,
ale ich nieprzestrzeganie w realiach niniejszej sprawy mozna ocenia¢ takze w kontekscie
naruszenia zasad wspolzycia spotecznego.

Jak wynika z powyzszych rozwazan pozwany nie wywigzal si¢ nalezycie z
obowigzkéw udzielenia rzetelnej informacji w zakresie kosztéw kredytu i ryzyka catej
inwestycji, co skutkowato powzigciem przez powodow niekorzystnej decyzji o zaciggnigciu 2
kredytow indeksowanych zwigzanych ze znacznym ryzykiem walutowym. Sposdb zawarcia
przedmiotowe] umowy powoduje, ze jest ona sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego
tj. zasada uczciwosci, lojalnos$ci oraz zasadg rownosci stron. W tych okoliczno$ciach umowe
kredytowag z 16 sierpnia 2007r. uzna¢ nalezato za niewazng.(por. wyroki Sagdu Apelacyjnego
w Warszawie z 5 grudnia 2014 r., | ACa 579/14, Legalis nr1195474 i z 7 maja 2015 r. | ACa
1262/14, Legalis nr 1398352).

Poniewaz umowy kredytowe okazaly si¢ niewazne, podpisanie aneksow do tych
umow réwniez nie moglto wywota¢ pozadanych skutkow prawnych: w ocenie Sadu sa one
bezskuteczne. W szczegolnosci nie stanowig ani uznania roszczen wynikajacych z niewaznej
umowy, ani tez odnowienia zobowigzania z tytulu umowy kredytowej.. Wypada réwniez
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zauwazy¢, w tym miejscu, ze wyrok Sadu Apelacyjnego oddalajacy apelacje od wyroku
tutejszego Sadu w sprawie XXV C 836/17 (k. 685) zostal uchylony przez Sad Najwyzszy w
sprawie | CSK 242/18 (wyrok z 20 kwietnia 2018 r.), gdzie argumentacja pozwanego
odnosnie znaczenia aneksOw zostata uznana za nietrafng.

Podstawy odpowiedzialno$§ci pozwanego

Zgodnie z art. 405 kc kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem
innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do
zwrotu jej wartosci. Przepis ten stosuje si¢ w szczegdlnosci do $wiadczenia nienaleznego, w
tym $wiadczenia spelnionego na podstawie czynnosci, ktora byla niewazna i nie stata si¢
wazna po spelnieniu §wiadczenia (art. 410 §§1 1 2 ke). Jak juz wskazano wyzej zawarte przez
powodow umowy kredytu byly niewazne ze wzgledu na ich sprzecznos¢ z zasadami
wspotzycia spotecznego. Zatem ich strony byly zobowigzane do wzajemnego zwrotu
Swiadczen, przy czym w sprawie niniejszej przedmiotem oceny byly jedynie roszczenia
powoddéw jako kredytobiorcow.

Tego rodzaju sytuacja nakazuje rozwazenie zasadno$ci roszczenia powodow z
uwzglednieniem przepisu art. 409 kc, zgodnie z ktérym obowigzek wydania korzysci lub
zwrotu jej warto$ci wygasa, jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskat, zuzyt ja lub utracit w taki sposob,
ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac si¢ korzysci lub zuzywajac ja powinien byt
liczy¢ si¢ z obowigzkiem zwrotu. Istota problemu sprowadza si¢ do wyktadni sformutowania
zuzyt lub utracit (korzysé) w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony. Wykladnia jezykowa nie
prowadzi do wystarczajacego rezultatu, nakazuje jedynie bada¢ stan wzbogacenia strony,
ktora uzyskata korzy$¢ majatkowa. Natomiast nie mozna jednoznacznie stwierdzié, czy
roszczenia stron nalezy rozpatrywaé zupeilnie od siebie niezaleznie, czy tez $§wiadczenie
wzajemne nalezy bra¢ pod uwage jako element stanu majatkowego strony wpltywajacy na
wysoko$¢ wzbogacenia. Przekonujacych argumentow na gruncie umowy kredytu nie
wypracowalo dotad orzecznictwo, zwlaszcza Sadu Najwyzszego. W doktrynie problem ten
jest dostrzegany jako spor pomigdzy zwolennikami tzw. teorii dwoch kondykeji (nakazujacej
niezalezne dochodzenia roszczen) i tzw. teorii salda (uznajacej, ze w razie $wiadczen
wzajemnych istnieje tylko roszczenie wobec tego podmiotu, ktory uzyskat korzys¢ o wigkszej
wartosci). Wbrew pozorom nie mozna uznac¢, ze polska nauka prawa nalezycie wyjasnita ten
problem na gruncie prawa polskiego, mimo iz liczebnie przewazaja glosy za teoria dwoch
kondykcji. Dostepne komentarze 1 monografie zawieraja jedynie wzmianki na temat tego
problemu, ograniczajace si¢ co najwyzej do kilku akapitow (stan badan, a w zasadzie ich brak
najlepiej oddaje R. Trzaskowski Komentarz do art. 405 KC, teza 29 do art. 410 KC, Lex) .
Wobec braku argumentow jezykowych i1 systemowych nalezy zatem odwotaé si¢ do
argumentoéw funkcjonalnych.

Za cel instytucji bezpodstawnego wzbogacenia nie mozna uzna¢ jedynie stusznosci.
Stuza one wyrdwnaniu przesuni¢¢ majatkowych, ktdre nie znajduja oparcia w procedurach
uznanych przez panstwo za legitymizujace, ich funkcjg jest oddanie kazdemu, co mu si¢
nalezy wedlug ocen pozytywnego porzadku prawnego (por. P. Ksigzak Bezpodstawne
wzbogacenie. Art. 405-411 KC. Komentarz, Warszawa 2007 s. 6, W Serda nienalezne
swiadczenie, Warszawa 1988, s. 14, R. Trzaskowski Komentarz do art. 405 KC, teza 1 do art.
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405, Lex). Nie chodzi zatem o realizacj¢ poszczegoélnych roszczen, jakie powstaja w
okreslonym stanie faktycznym, ale o zapewnienie rownowagi majatkowej sprzed zdarzenia
dajacego si¢ okresli¢ jako bezpodstawne wzbogacenie. Taki wniosek plynie juz z art. 405 kc,
ktory w pierwszej kolejnosci przewiduje zwrot korzysci, za$ dopiero w razie niemozliwosci
takiego przesuni¢cia nakazuje zaptatg¢ sumy pienieznej. Kolejny argument — bardziej
szczegblowy a przez to 1 bardziej przekonujacy — ptynie z art. 408 § 3 kc. Jezeli zadajacy
wydania korzysci jest zobowigzany do zwrotu naktadéw, sad moze zamiast wydania korzysci
w naturze nakaza¢ zwrot jej warto$ci w pienigdzu z odliczeniem wartos$ci naktadow, ktore
zadajacy bylby obowigzany zwrdci¢. Przepis ten reguluje sytuacje, w ktorej obie strony sg
zobowigzane wobec siebie 1 pozwala na rozstrzygniecie sprowadzajace si¢ do najmniejszego
mniejszego przesunigcia majatkowego zapewniajacego rownowage sprzed bezpodstawnego
wzbogacenia. Zamiast nakazywac¢ zwrot nieruchomosci wartej 100 000 zt zabudowanej przez
wzbogaconego budynkiem za 200 000 zt i zasadza¢ w przeciwng strong zwrot 200 000 zi
wartosci budynku jako naktadu, ustawodawca zezwolit na =zaptate 100 000 zt od
wzbogaconego na rzecz zubozonego, co przywraca naruszong réwnowage majatkowa.
Rozwazany przepis nie moze zosta¢ zastosowany wprost w sprawie niniejszej, wskazuje
jednak wystarczajaco intencje ustawodawcy.

Wobec powyzszego zdaniem Sadu uwzglednianie sptat dokonywanych przez
kredytobiorce jako wykonanie niewaznej umowy kredytowej jest niezbedne dla okreslenia
minimalnego przesuniecia zapewniajacego powrdt do rownowagi majatkowej stron. Innymi
stowy sptaty dokonane po otrzymaniu kwoty kredytu na podstawie niewaznej umowy nalezy
traktowac jako zuzycie uzyskanej korzysci prowadzace do utraty (przynajmniej w czgsci)
uzyskanego wzbogacenia. To za§ w $wietle art. 409 kc prowadzi do wniosku, ze w takiej
sytuacji zwrotowi jako nienalezne moga podlega¢ dopiero wplaty kredytobiorcy, ktérych
suma przekroczyta kwote udzielonego kredytu. Taka sytuacja niewatpliwie miata miejsce w
sprawie niniejszej.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze pomijanie $wiadczen drugiej strony (konsumenta) przy
rozliczaniu niewaznej czynno$ci prawne] moze prowadzi¢ do skutkéw nie dajacych sig
zaakceptowa¢ ze wzgledu na konstytucyjna zasad¢ ochrony konsumentéw (art. 76
Konstytucji). Zawarcie niewaznej umowy kredytu moze rodzi¢ roszczenia nie tylko
kredytobiorcy, ale i banku. Niewazno$¢ na skutek sprzeczno$ci z ustawg jest brana pod uwage
z urzedu, podobnie z urzedu sad ma obowigzek bada¢ umowy zawierane z konsumentem pod
katem ich ewentualnej abuzywno$ci. Podstawa zasadzenia kwoty na rzecz banku beda
wowczas przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Przyjecie koncepcji, ze przy okreslaniu
wzbogacenia nalezy bra¢ pod uwage jedynie $wiadczenie jednej strony doprowadza do
koniecznosci zasadzenia wyptaconej kwoty nawet w sytuacji dokonania przez kredytobiorce —
konsumenta nadptaty ponad uzyskang kwote kredytu. Zatem w realiach sprawy niniejszej
nalezy uzna¢, ze autonomia woli stron musi ustgpi¢ zasadzie ochrony konsumenta. Zasadno$¢
takiego rozumowania najlepiej pokazuje sprawa niniejsza, w ktorej bank rowniez dochodzit
swojego roszczenia przeciwko kredytobiorcy.

Skutkiem niewazno$ci wobec stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli indeksacyjnej (to
samo dotyczy niewaznosci umowy sprzecznej z ustawa) bylo uznanie, ze spelnione przez
powoda §wiadczenia nie mialy oparcia w tgczacej strony umowie. Nie oznacza to jednak, ze
uzyskane w ten sposob wzbogacenie pozwanego nastapito bez podstawy prawnej. Na
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konieczno$¢ odréznienia podstawy prawnej swiadczenia i wzbogacenia zwracano od dawna
uwage w doktrynie (por. W. Serda, nienalezne swiadczenie, \Warszawa 1988, s. 40). Do
nienaleznego $wiadczenia stosuje si¢ przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, a wigc i
powotany wyzej art. 409 kc. A zatem moze si¢ okazaé, ze w nienalezne (z racji niewaznoS$ci
umowy) S$wiadczenie strony, ktora uzyskala wzbogacenie jako pierwsza, staje si¢
wzbogaceniem naleznie uzyskanym przez druga strone, ktora sama jako pierwsza dokonata
swiadczenia na podstawie tej samej niewaznej Umowy.

W sprawie niniejszej pozwany bank wyplacit powodom tytutem pierwszego kredytu
kwote 168 000 zi, za$ tytutem drugiego kredytu kwote 160 299 zt. Nastepnie bank uzyskat od
powodow pod réznymi tytutami tacznie 298 709, 97 z tytutu splaty kredytu z 4 lipca 2007 r.
oraz 315969,85 zt z tytutlu sptaty kredytu z 28 sierpnia 2007 r. (razem: 614679,82 zi,
wliczajagc w to wszystkie oplaty, prowizje 1 odsetki). Nalezy uwzgledni¢ tu zarowno kwoty
wptacone przez powodow, jak i srodki uzyskane na skutek likwidacji polisolokaty i jednostek
uczestnictwa w funduszu. Kazda wptata powodow i kwota uzyskana w procesie likwidacji
zmniejszala zobowigzanie powoddéw wynikajace z bezpodstawnego wzbogacenia, a w
pewnym momencie je przekroczyla. Podsumowujac: wzbogacenie banku (614 679,82 zt)
pomniejszone o sume wyplaconych kredytow (160 299 zt i 168 000 zt) daje kwote 286 380,
82 zt zasadzong w punkcie 1. wyroku. Stosownie do art. 481 §§ 11 2 ke Sad zasadzit takze
odsetki od daty niewatpliwej wymagalno$ci roszczenia, tj. od pierwszego dnia po uptywie
tygodniowego terminu platnosci wskazanego w wezwaniu do zaptaty. Wypada jeszcze
zauwazy¢ w tym miejscu, ze wobec zadania pozwu ograniczajacego si¢ do roéznicy w
wysokosci $§wiadczen uwzglednienie powddztwa nastgpiloby zard6wno w przypadku
zastosowania teorii salda jak i teorii dwoch kondykc;ji.

Powodowie dochodzili réwniez kwoty 30 342,10 zt wynikajacej z przeprowadzenia
egzekucji przez pozwany bank. 25 980, 01 zt stanowito zdaniem banku kwote niesptaconego
kredytu i1 odsetek: jej zaptacenie przez powodow do rgk komornika nastgpito nie tylko w
wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej, ale takze w celu uniknigcia przymusu i1 z
zastrzezeniem zwrotu. W ocenie Sadu ta kwota stanowi rowniez nienalezne swiadczenie (art.
410 kc). Natomiast kwota pozostata to koszty egzekucyjne. Powodowie nie wskazali
podstawy prawnej tego roszczenia: zdaniem Sadu nie stanowig one bezpodstawnego
wzbogacenia banku, gdyz trafily do ragk osoby trzeciej. Natomiast odpowiedzialno$¢
pozwanego za zaptate pozostatej kwoty wynika z art. 430 kc, zgodnie z ktorym ten, kto na
wlasny rachunek powierza wykonanie czynno$ci osobie, ktora przy wykonywaniu tej
czynnosci podlega jego kierownictwu 1 ma obowigzek stosowac si¢ do jego wskazowek, ten
jest odpowiedzialny za szkod¢ wyrzadzong z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej
j€j czynnosci.

Uiszczona przez powodow wbrew wiasnej woli kwota 4362,09 zt stanowi
niewatpliwie szkod¢ w ich majatku pozostajaca w oczywistym zwigzku przyczynowo-
skutkowym z dziataniami pracownikoéw banku. Bezprawno$¢ wszczecia egzekucji w takiej
sytuacji polega na naruszeniu zasad wspotzycia spotecznego i dobrych obyczajow
nakazujacych wstrzymanie si¢ z egzekucja roszczen w sytuacji toczgcego si¢ procesu, ktory
dopiero przesadzi o ich zasadnosci (por. wyrok SN z 23 stycznia 2015 r. w sprawie V CSK
189/14). Wypada zauwazy¢, ze bank dysponowal innym S$rodkiem przerwania biegu
przedawnienia ewentualnych roszczen w postaci zawezwania do proby ugodowej, ktoéra
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przeciez nie generuje wigkszych kosztow. Bank nie moze powotywac si¢ tu na wykonywanie
wilasnych praw podmiotowych, poniewaz egzekwowane roszczenia wywodzone byly z
umowy uznanej nastepnie za niewazng. Wina pracownikow powoda polegata na
niezachowaniu nalezytej staranno$ci w realizowaniu interesOw majatkowych banku. Powinni
oni przewidywac, ze wobec wytoczenia powodztwa powotujacego si¢ na niewazno$¢ umowy
1 bezskuteczno$¢ klauzul indeksacyjnych oraz przy obecnym stanie orzecznictwa istnieje
niemate prawdopodobienstwo, ze dochodzone kwoty okaza si¢ nienalezne bankowi.

O odsetkach Sad orzekl na zasadzie art. 481 §§ 1 i 2 kc, zasgdzajac je od dnia
nastgpnego po dorgczeniu pozwanemu pisma z 16 lipca 2018 r. zawierajacego rozszerzenie
powodztwa.

Wobec uznania umoéw kredytowych za niewazne Sad nie badal szczegotowo
okolicznosci zwigzanych z podnoszong przez powodoéw abuzywnos$cia klauzul
indeksacyjnych. Wypada jednak zauwazy¢é w tym miejscu, ze w okresie trwania niniejszego
postegpowania Sad Najwyzszy dwukrotnie podzielit argumentacje powodow w tym zakresie —
takze co do mozliwo$ci istnienia umowy opartej na zasadzie kredytu zlotowkowego
oprocentowanego wedlug stawki LIBOR (powotany w juz wyrok I CSK 242/18 oraz III CSK
159/17)

Stosownie do art. 98 § 1 kpc Sad obciazyt przegrywajacego pozwanego obowiazkiem
zwrotu kosztéw procesu. Na zasadzong kwote zlozyly si¢ optata od pozwu (14320 zt —
uiszczona na podstawie ustawy o kosztach sagdowych w brzmieniu obowigzujacym do 30
czerwca 2015 r. ), wydatki pelnomocnika ( 3583,61 zt - siedem dojazdow z Poznania do
Warszawy 1 1 nocleg), koszty nakazanego stawiennictwa powodow (254,08 zt), zaliczki na
biegtych (3145,44 zl) oraz wynagrodzenie pelnomocnika w podwdjnej stawce minimalne;j
(zgodnie z § 8 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrzesnia 2002 r. - 14 400
7zt + optata skarbowa od pelnomocnictwa) uzasadnione nakladem pracy pelnomocnika w
ciggu czteroletniego procesu i jego wktadem w rozstrzygnigcie sporu. Ponadto na podstawie
art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad nakazat pobra¢ od
przegrywajacego pozwanego kwote odpowiadajaca nieuiszczonym zaliczkom na
wynagrodzenie biegtych.

Biorac te wszystkie wzgledy pod uwage, Sad orzekt jak w sentencji wyroku.
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