Sygn. akt V ACa 585/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 sierpnia 2018 r.
Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Katarzyna Przybylska (spr.)
Sedziowie: SA Mariusz Wicki

SR del. Agnieszka Dutkiewicz
Protokolant: sekretarz saqdowy Barbara Tobiasz

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2018 r. w Gdanisku na rozprawie

sprawy z powodztwa

przeciwko Bankowi

0 zaplate

na skutek apelacji powodéw

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 24 kwietnia 2017 r. sygn. akt I C 383/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powodéw solidarnie na rzecz pozwanego kwote 5.400 zk (pie¢
tysiecy czterysta ztotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu apelacyjnym.

SSR del. Agnieszka Dutkiewicz SSA Katarzyna Przybylska SSA Mariusz Wicki
Na oryginale wiasciwe podpisy.



Sygn. akt V ACa 585/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 maja 2015 r. przeciwko Bankowi

powodowie wnieSli o zasadzenie od
pozwanego solidarnie kwoty 304.336 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu
pozwu pozwanemu i kosztami procesu. W uzasadnieniu powodowie wskazali, iz swoje zadanie
wywodza z bezpodstawnego wzbogacenia po stronie pozwanego wynikajacego z nadplaty w
zwiazku z zawartymi umowami kredytu hipotecznego. Zadanie zwrotu nadplaty powodowie
wywodzg z zarzutu abuzywno$ci postanowieri anekséw do zawartych uméw kredytowych
przewidujacych do rozliczen nalezno$ci z tytuhi zawartych uméw kredytowych kursu CHF/PL
obowiazujacego w pozwanym banku. Powodowie zarzucili, iz zawarte aneksy nie opisywaty
zasady ustalania kurséw walutowych. Pismem procesowym z dnia 24 kwietnia 2017 r.
powodowie ostatecznie rozszerzyli powddztwo i wniesli o zasadzenie od pozwanego solidarnie na
rzecz powodéw dalszej kwoty 178.246,91 zk.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wni6st o jego oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu.
Pozwany wskazal, iz przewalutowanie kredytu (z PLN na CHF) nastgpilo na wniosek powodéw,
powodowie w chwili wnioskowania o przewalutowanie posiadali w innych bankach zobowiazania
kredytowe w walutach obcych, zatem zdaniem pozwanego posiadali do$wiadczenie w
wykonywaniu takich uméw. Pozwany podnidst réwniez, iz powod z uwagi na wysokie
kwalifikacje oraz do$wiadczenie zawodowe posiadat wiedze dotyczaca zmiennos$ci kursu walut i
konsekwencje tej zmiennosci dla zobowiazai wyrazonych w walucie obcej musialy by¢é mu
znane. Pozwany wskazat réwniez, ze przedstawil powodom przed zawarciem anekséw do uméw
kredytowych obszerne informacje dotyczace ryzyka kursowego i stopy procentowej oraz
informacje dotyczace spreadu. Zdaniem pozwanego, kwestionowane przez powodéw zapisy
umo6w nie podlegajg w ogéle ocenie wedhig kryteriGw abuzywnosci, gdyz zostaly indywidulanie
uzgodnione. Inicjatywa dokonania przewalutowania kredytéw zlotéwkowych na kredyty
walutowe w CHF pochodzita od powodéw, ktérzy $wiadomie wnioskowali o kredyt w CHF.
Celem zawarcia aneks6w bylo przewalutowanie kredytéw, co w ocenie pozwanego znaczy, ze
kwestia ta zostala z powodami uzgodniona indywidualnie. Z ostroznosci procesowej, pozwany
podniGst zarzut przedawnienia roszczeri powodGw wczesniejszych, niz 3 lata przed wniesieniem

pozwu.



Rzecznik Finansowy Aleksandra Wiktoréw przedstawita do sprawy pisemny poglad, w
ktorym poparla stanowisko powodéw odnosénie niewaznosci zawartych anekséw do uméw
kredytowych.

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy oddalit powodztwo
(pkt 1) oraz zasadzit od powodéw solidarnie na rzecz pozwanego kwote 7.217 z1 tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2).

Sad Okregowy przy rozpoznaniu sprawy ustalil, ze w dniu 15 stycznia 2007 . powodowie
zawarli z pozwanym umowe o kredyt hipoteczny mieszkaniowy nr opiewajaca na
kwote 500.000 z}. Kredyt zostat udzielony w celu budowy domu systemem gospodarczym. W
dniu 4 stycznia 2008 r. pozwany przedstawil powodom informacje dotyczace ryzyka stopy
procentowej i ryzyka walutowego dla kredytobiorcéw hipotecznych. Nastepnie w dniu 4 lutego
2008 r. powodowie zawarli z pozwanym umowe o kredyt hipoteczny mieszkaniowy inwestorski
nr na kwote 125.000z} z przeznaczeniem na dokoriczenie budowy domu.

Powodowie w dniu 5 maja 2008 r. zwrécili sie do pozwanego o przewalutowanie kredytu
mieszkaniowego (umowa z dnia 15 stycznia 2007 r.) z PLN na CHF. W dniu 10 czerwca 2008 .
powodowie wystapili z analogicznym wnioskiem odnosnie kredytu zawartego w dniu 4 lutego
2008 r.

Na podstawie zawartego w dniu 10 czerwca 2008 r. aneksu do umowy kredytu z dnia 15
stycznia 2007 r. w art. 3.01 aneksu pozwany dokonal konwersji kredytu hipotecznego
udzielonego na podstawie umowy kredytowej z dnia 15 stycznia 2007 r. na kredyt dewizowy w
CHF. Wysokos¢ skonwertowanego kredytu stanowi réwnowarto$é PLN wedlug stanu zadhizenia
kredytobidrcy z dnia konwersji wyrazong w CHF. Konwersja dokonana zostala w oparciu o kurs
kupna dewiz ustalonym w dniu konwersji. W art. 3.13 aneksu zawarty zostat zapis, ze
walutg splaty kredytu jest CHF. Kwota tak ustalonego kredytu oprocentowana zostala wedtug
zmiennej stopy LIBOR 3 M plus 1.5 % w skali roku. W przypadku spiaty kredytu w zlotych
polskich realizacja platnoéci miata nastapi¢ przy wykorzystaniu biezacego kursu sprzedazy dewiz
dla CHF obowiazujacego w Banku w dniu realizacji naleznoéci banku. Analogicznej treSci zapisy
zostaly zawarte w aneksie zawartym w dniu 21 lipca 2008 r. do umowy z dnia 4 lutego 2008 r.
(odpowiednio zapis 3.01, zapis 3.12.3). Konwersja umowy kredytu z dnia 15 stycznia 2007 r.
zostata dokonana w dniu 19 czerwca 2008 r., w dacie tej kwota pozostatego do splaty kapitalu
wynosita 479.345,65 zt i zostala przewalutowana wedhug kursu 2,04. Kapital po konwersji
wyniost 234.973,36 CHF. Konwersja drugiej z zawartych uméw kredytowych zostata dokonana

w dniu 6 sierpnia 2008



r., w dacie tej kwota pozostatego do splaty kapitalu wynosila 122.686,73 zt wedhug kursu 1.9175,
kapitat po konwersji wynidst 63.982,65 CHF. Powodom dostarczono nowe harmonogramy splaty.

Klienci wybierajacy zadhizenie walucie obcej korzystali z oprocentowania nizszego, w
porownaniu z kredytem zlotowym i splacali nizsza rate kredytu. Wynikalo to z réznicy w
wysokosci stawek referencyjnych bedgcych podstawa ustalenia oprocentowania kredytu (LIBOR
3 M dla CHCF WIBOR 3M lub 6M dla PLN). Kredyt dewizowy podlegal oprocentowaniu
obliczanemu w oparciu o stope referencyjna LIBOR 3M - nizsza, niz stopa referencyjna dla
kredytow ziotéwkowych WIBOR 3M lub 6M. W dacie zawarcia anekséw stawka LIBOR 3M
CHF wynosita 2,88% oraz 2,78%, stawka WIBOR 6 M wynosita 6,72%.

W zwigzku z zawartymi aneksami, powodowie w dniu 14 grudnia 2010 r. zawarli z
pozwanym kolejne aneksy ktérych trescig byta zmiana waluty zabezpieczenia hipotecznego, jak
tez ziozyli wniosek o wpis w ksiedze wieczystej polegajacy na zmianie waluty hipoteki w
ztotéwkach na hipoteki w frankach szwajcarskich.

Powodowie po zwarciu anekséw zaciggniete kredyty nadal splacali w zlotych polskich z
konta zlotéwkowego. Pozwany przy zawieraniu uméw kredytowych zawsze przedstawia swoim
klientom informacje dotyczace ryzyka walutowego, pracownicy pozwanego wskazywali réwniez
swoim klientom przykladowe sytuacje wplywajace na koszty udzielonego kredytu. W ramach
tzw. kalkulatora kredytowego pracownicy pozwanego przedstawili mozliwe wahania kursowe
wplywajace na wysokos¢ raty kredytu i zadluzenia kredytowego. W latach 2007-2008 pozwany
proponowat swoim klientom w pierwszej kolejnosci kredyty zlotéwkowe. W razie wyrazenia woli
zawarcia przez klienta umowy kredytu w walucie obcej, pozwany przedstawiat oferte i warunki
zawarcia takiego kredytu. W latach 2007-2008 z uwagi na korzystiejsze warunki kredyty
zaciagane na cele mieszkaniowe zawierane byly we frankach szwajcarskich, ktérego miesieczna
rata z uwagi na nizsze oprocentowanie byla nizsza, niz rata kredytu zaciagnietego w ztotéwkach.

Powodowie przed zawarciem anekséw otrzymali informacje o ryzyku stopy procentowej i
rynku walutowym dla kredytobiorcéw hipotecznych, w ktorej pozwany wyjasnit pojecia kursu
kupna dewiz, kursu sprzedazy dewiz oraz spreadu walutowego. Powodowie uzyskali takze
informacjg, ze zmiany kursu walutowego oraz stopy procentowej moga spowodowaé, ze
poczatkowo taniszy kredyt dewizowy moze sta¢ sie drozszy w obshudze, iz kredyt zlotéwkowy,
oraz ze wysoko$¢ réznicy pomiedzy kursem zakupu i sprzedazy (réznica kurséw) instytucje
finansowe okreslaja samodzielnie.

Powdd z zawodu jest inzynierem elektrykiem, od lat 90 ubieglego wieku pehnit



funkcje zarzadcze w spétkach kapitalowych zajmujacych sie eksportem, spéiki te osiagaty
przychody w walutach obcych. Powodowie w momencie skladania wniosku o konwersje
kredytéw posiadali takze inne kredyty dewizowe.

Obecnie powodowie dokonali catkowitej przedterminowej splaty zaciggnietych kredytéw.

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalit w oparciu o przytoczone dowody z dokumentéw,
zeznania zlozone przez $wiadkéw oraz zeznania zlozome przez powoda w
charakterze strony.

Sad I instancji uznal za wiarygodne przedlozone do akt sprawy dowody z dokumentw.
Autentyczno$¢ tych dokumentéw nie budzila zadnych watpliwosci stron jak i Sadu. Za

wiarygodne Sad uznal zeznania $wiadkéw

ztozonych na okolicznosci dotyczacych zakresu obowiazkéw doradcy bankowego w systemie
organizacyjnym pozwanego, informacji przekazywanych powodom o ryzyku kredytowym i
walutowym, zapewniefi o uwzglednieniu przez pozwanego najlepszego interesu powoda jako
klienta banku, zasad ustalania kurséw walutowych banku i ich rynkowego charakteru. Zeznania
ww. swiadkéw dotyczace powyzszych okolicznodci byly zgodne, spojne, wzajemnie sie
potwierdzaly i co istotne znajdowaly odzwierciedlenie w przedtozonych do akt sprawy dowodach
z dokumentéw. Jako wiarygodne Sad Okregowy uznal réwniez zeznania powoda

ztozone na okoliczno$ci dotyczacych zawarcia anekséw do uméw kredytowych i zasad splat rat
kredytowych i nie znalaz} zadnych podstaw do zakwestionowania wiarygodnosci zeznari powoda.
Z zeznan ztozonych przez powoda wynika jednoznacznie, iz powdd decydujac sie na zawarcie
anekséw do uméw kredytowych mial $wiadomosé ryzyka kursowego, a takze tego, ze kursy
walutowe stosowane przez pozwany bank zawieraja spread.

Przy tym Sad I instancji oddalit wniosek dowodowy strony powodowej o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowoéci na okolicznoéci dotyczace
rzeczywistej nadplaty w splacie kredytéw przez powodéw przy zalozeniu cze$ciowej
bezskuteczno$ci anekséw w zakresie klauzul indeksacji walutowej, braku zawarcia lub
niewaznosci anekséw do uméw kredytowych, wzglednie adekwatnoéci informacji o ryzykach
finansowych, wynikajacych z dokumentacji kredytowej do sytuacji finansowej powodéw oraz
celu umowy kredytowej. W ocenie Sadu Okregowego przeprowadzenie tego dowodu
doprowadzitoby jedynie do nieuzasadnionego opéznienia w rozstrzygnieciu przedmiotowej

sprawy, nie zmieniajac jej ostatecznego wyniku.



Przechodzac do merytorycznego rozpoznania sprawy Sad Okregowy wskazal, ze
powodowie zdaja si¢ wywodzi¢, iz splata kredytu powinna nastepowac w zlotych polskich wraz z
odsetkami wyliczonymi wedhug stopy procentowej wlasciwej dla franka szwajcarskiego - LIBOR
3 M CHEF, ewentualnie wedhug stawki WIBOR.

Nastepnie Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z treicia przepisu art. 385! § 1 k.c.
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, nieuzgodnione indywidulanie nie wiaza go,
jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowier
okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie jezeli zostaly
sformutowane w sposéb jednoznacznymi). Nadto jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie
wiaze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie (82). Nieuzgodnione
indywidulanie sa natomiast te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie miat
rzeczywistego wpltywu. W szczegélnosci odnosi sie to do postanowieri umowy przejetych z
WZOIca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§3). Przy czym ciezar
dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidulanie, spoczywa na tym, kto sie na to
powotuje (§4).

W ocenie Sgdu Okregowego kwestionowane przez powodéw zapisy anekséw w zakresie
konwersji na CHF nie podlegaja ocenie z perspektywy art. 385! § 1 k.c.

Zapisy zawarte w kwestionowanych przez powodéw aneksach zostaly uzgodnione z nimi
indywidulanie. Inicjatywa dokonania konwersji kredytéw zlotowych na kredyty walutowe w CHF
pochodzita od powodéw. Powodowie wnioskowali o kredyt w CHF, celem zawarcia anekséw
byto wlasnie przewalutowanie kredytéw, co oznacza, w ocenie Sadu I instancji, ze kwestia ta
zostata uzgodniona z powodami indywidulanie. Powodowie przed zawarciem anekséw otrzymali
informacjg o ryzyku stopy procentowej i rynku walutowym dla kredytobiorcéw hipotecznych, w
ktérej pozwany wyjasnit pojecia kursu kupna dewiz, kursu sprzedazy dewiz oraz spreadu
walutowego. Powodowie uzyskali takze informacje, ze zmiany kursu walutowego oraz stopy
procentowe] moga spowodowac, ze poczatkowo tariszy kredyt dewizowy moze sta¢ sie drozszy w
obstudze, niz kredyt zlotéwkowy, oraz, ze wysokoc roznicy pomiedzy kursem zakupu i
sprzedazy (réznica kurséw) instytucje finansowe okreélaja samodzielnie. Ponadto co istotne w
chwili przewalutowania powodowie posiadali inne kredyty dewizowe zatem posiadali
doswiadczenie w wykonywaniu takich uméw. Nadto powdd przez wiele lat pemit funkcje
zarzgdcze w spétkach kapitalowych zajmujacych sie eksportem co niewatpliwie miato znaczenie
dla znajomosci mechanizméw rynku walutowego a co za tym idzie Swiadomosci ryzyka

kursowego.



Wbrew twierdzeniom powodéw, zawarte przez nich umowy kredytowe sa umowami o
kredyt dewizowy, co jednoznacznie wynika z zapiséw zawartych w aneksach, a nie umowami o
kredyt indeksowany do kursu CHF. Walutg splaty kredytu byt frank szwajcarski CHF,
Immanentng cechg kredytéw dewizowych jest ryzyko kursowe oraz ryzyko stopy procentowej
(stanowigcej element ustalania wysoko$ci oprocentowania). Ryzyko to obcigza obie strony
umowy kredytowe] i miedci sie w ryzyku kontraktowym dla tego typy uméw.

Biorac pod uwage do$wiadczenie zawodowe powoda i zwiazana z tym doswiadczeniem
wiedze dotyczaca zmiennosci kurséw walut i wynikajace z tego konsekwencje, w ocenie Sadu
Okregowego nalezalo przyja¢, iz powodowie w sposéb swiadomy podjeli decyzje o
przewalutowaniu kredytéw. Powodowie rozumieli nature umowy o kredyt dewizowy oraz
zwigzane z tym ryzyko walutowe. Jest rzecza powszechnie znana, ze w perspektywie obecnej po
stronie pozwanego Banku zrealizowalo sie ryzyko stopy procentowej, a po stronie powoddéw
ryzyko kursowe. Powodowie wiedzieli takze, ze kursy dewiz stosowane przez pozwanego
zawieraja spread. Decydujac sie na przewalutowanie powodowie musieli akceptowac to, ze w
sytuacji, w ktorej beda chcieli sptaca¢ kredyt w zlotych, gdyz co do zasady byli obowiazani placi¢
kredyt we frankach szwajcarskich, zastosowanie znajdzie kurs sprzedazy dewiz z Tabeli Kurséw
Banku. Powodowie akceptowali ten kurs, gdyz zaciagniete kredyty splacali w zlotych polskich.
Ponadto nie mozna w zaden sposéb uzna¢ zawartych w zapisach anekséw za niedozwolone
postanowien umownych w czesci odsylajacej do Tabeli Kurséw Walut, jezeli powodowie majac
mozliwo$¢ zakupu frankéw szwajcarskich w dowolnym miejscu i splaty rat kredytéw we
frankach szwajcarskich $wiadomie rezygnowali z takiej mozliwosci.

Odnoszac sie jednak do zarzutéw abuzywnosci postanowieri anekséw Sad zwazyl, iz
chybione sa takze argumenty pozwanych, iz postanowienia anekséw dotyczace konwersji kwoty
kredytu do franka szwajcarskiego byly niewazne, jako, ze stanowily niedozwolong klauzule
umowng, a co za tym idzie winny by¢ pominiete przy ustalaniu wysokosci zobowiazania. Z kolei
wobec twierdzenia pozwanych, ze kwestionowane postanowienia sa podobnej tresci jak klauzule
wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych, Sad Okregowy wskazal, ze wpisanie konkretnych
postanowienl umownych do rejestru klauzul niedozwolonych nie oznacza, ze sa one wylaczone z
obrotu prawnego i z mocy prawa staja sie niewazne badZ bezskuteczne. Ocena postanowien
zawartych w konkretnej umowie zawartej z konsumentem powinna uwzglednia¢ wszystkie
okolicznosci danej sprawy, w szczegélnoéci postanowienia catej umowy, rozklad praw i

obowigzk6w stron oraz ryzyka, jakie zgodzili sie poniesé.



W dalszej czesci Sad wskazal, iz pozwani powohyja sie na przepisy kodeksu cywilnego
dotyczace uméw zawieranych z konsumentem. Przy tym stosownie do art. 385! § 1 k.c.
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigzg go,
jezeli ksztattujg jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowieri okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w
tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty sformowane w sposéb jednoznaczny.

W tym kontekscie zdaniem Sadu Okregowego nieuprawnione sa zarzuty pozwanych, ze
pow6d przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu
waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego poprzez wyznaczenie w Tabeli kursowej Banku
kursu sprzedazy CHF. Zmiana kursu CHF wynika bowiem z mechanizméw
makroekonomicznych, na ktére powodowy bank nie ma jakiegokolwiek wplywu, czego
potwierdzeniem sg chociazby kursy $rednie CHF publikowane przez NBP. Ustalajac wiec cene
sprzedazy jakiejkolwiek waluty Bank musi sie dostosowa¢ do cen wyznaczanych przez czynniki
ekonomiczne oraz polityki walutowej rzagdéw. To na co Bank ma wplyw to ustalenie réznicy
pomiedzy cena kupna i sprzedazy tzw. spread walutowy, ktéra stanowi jego zysk. Pozwani
jednak nie wykazali i nawet tego nie zamierzali dowodzié, ze stosowany przez powoda spread
walutowy jest zbyt duzy. Ponadto ustawodawca skutecznie zneutralizowat potencjalne
zagrozenie wynikajace z mozliwosci zawyzania przez banki kurséw sprzedazy poprzez
nowelizacje prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy -Prawo bankowe
oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U. 2011, nr. 165, poz. 984) . Istota powyzszych zmian zostala
wyjasniona w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r. B/CSK 362/14, zgodnie z
ktorym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do innej waluty niz
waluta polska kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych, oraz
dokonywac przedterminowe]j splaty pelnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej
walucie. Stosownie do art. 75b Prawa bankowego wykonywanie tego uprawnierﬁa nie moze
pociaga¢ dla uprawnionego jakichkolwiek kosztéw. W konsekwencji ustawodawca wprowadzit
narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne zawierajace
niejasne reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych zaréwno na przyszios¢ jak i w odniesieniu
do wczesniej zawartych uméw w czesci, ktéra pozostala do splacenia. W rezultacie
postanowienia uméw nakazujace stosowanie takich tabel nie s3 dla konsumenta wigzace i tym
samym nie naruszaja razgco jego intereséw w rozumieniu art. 385! k.c. Ponadto konkretne
postanowienia umowy nalezy ocenia¢ w catym jej kontekscie, ktéry wskazuje, ze ekwiwalentem

ryzyka zwiazanego ze



zmienng ceng franka szwajcarskiego bylo nizsze oprocentowanie kredytu w relacji do typowych
kredytéw zlotéwkowych.

Sad I instancji réwniez stwierdzil, iz nawet uznanie za bezskuteczne postanowier anekséw
w zakresie w jakim odsytaja do ,,Tabeli kurséw” nie oznaczaloby, ze bezskuteczne s3 takze
postanowienia nakazujace przeliczanie rat kapitatowo-odsetkowych. Klauzula indeksujaca do
CHF, sama w sobie nie ma charakteru abuzywnego. Tym samym klauzula dotyczaca ustalania
kurséw waluty bylaby postanowieniem niedozwolonym jednakze jedynie w czesci okre$lajacej
mozliwos¢ ksztaltowania kursu waluty w sposéb dowolny oderwany od biezacego kursu NBP. W
konsekwencji pozwani winni zaprezentowaé stosownymi dowodami w jakim zakresie klauzula
dotyczaca ustalania kursu walut zgodnie z Tabela kurséw byla abuzywna, a w jakim zakresie
tabele kurséw byly racjonalne i ekonomicznie uzasadnione. Przy tym Sad Okregowy stwierdzil,
iz takich dowoddéw w niniejszej sprawie pozwani nie zaprezentowali.

W dalszej kolejnosci Sad I instancji przedstawil, ze brak podstaw prawnych do
zastosowania w przedmiotowej sprawie art. 385' § 1 k.c. bezprzedmiotowym czynit
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci, skoro dowdd ten uzalezniony
byt od przesadzenia przez Sad czedciowej bezskutecznodci, wzglednie niewazno$ci
kwestionowanych przez powodéw postanowieri anekséw i wynikajacego z tego ewentualnego
bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego kosztem powodéw.

Z kolei odnosnie stanowiska rzecznika finansowego Sad Okregowy stwierdzil, ze poglad
ten nie stanowit $rodka dowodowego, by? jedynie wyrazem spolecznej oceny stanu faktycznego
sprawy i w zadnym razie nie byl wiazacy dla sadu orzekajacego w przedmiotowej sprawie.
Stanowisko rzecznika pomija w swojej analizie istotne elementy stanu faktycznego, a przede
wszystkim zapis aneksow, ze walutg splaty kredytu jest CHF. Pozwani mogli jednakze dopiero w
drugiej kolejnoéci dokonywa¢ sptaty kredytu w zlotych polskich i dopiero wéwczas realizacja
piatnosci nastapi przy wykorzystaniu biezacego kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowiazujacego
w Banku w dniu realizacji nalezno$ci banku. Ponadto rzecznik pominat zupetnie okoliczno$é, iz
w zwiazku z zawartymi aneksami, powodowie w dniu 14 grudnia 2010 r. zawarli z pozwanym
kolejne aneksy ktérych trescigq byta zmiana waluty zabezpieczenia hipotecznego, jak tez zlozyli
wniosek o wpis w ksiedze wieczystej polegajacy na zmianie waluty hipoteki w zlotéwkach na
hipoteki w frankach szwajcarskich.

Majac powyzsze na uwadze, Sad I instancji orzek} jak pierwszym sentencji wyroku na

podstawie art. 385 § 1 k.c. a contrario. O kosztach postepowania Sad orzek? jednoczesnie
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jak w punkcie drugim wyroku na podstawie przepisu art. 98 k.p.c., wskazujac, iz na koszty
procesu nalezne pozwanemu od powodéw zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika
profesjonalnego reprezentujacego powoda wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w lacznej

wysokosci 7.217 zi.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla strona powodowa, zaskarzajac go w catosci.
Apelujacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:
1.bledna wykladnie art. 385' § 1, 314 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze dla wykazania
indywidualnego uzgodnienia postanowienia umowy (aneksu) wystarcza wykazanie zawarcia
umowy na wniosek klienta;
2.bledng wykladnie art. 385* § 1 k.c., ewentualnie art. 58 § 3 k.c. przez przyjecie, ze umowne
odestanie do kurséw walut ustalanych w przyszlosci przez bank kredytujacy bez jakiegokolwiek
odniesienia do obiektywnych wskaznikéw nie jest przez swoja dowolnosé sprzeczne z dobrymi
obyczajami;
3.bledng wyktadnie art. 385" § 1 k.c., ewentualnie art. 58 § 2 k.c., przez pIzZyjecie, ze:
- doSwiadczenie Zyciowe konsumenta moze negatywnie wplywa¢ na jego ochrone przed
nieuczciwymi klauzulami umownymi,
- Die jest sprzeczna z dobrymi obyczajami umowa (aneks), w ktérej wysokos¢ oplat konsumenta
jest obnizona dzigki zastosowaniu klauzul sprzecznych z dobrymi obyczajami;
4. niezastosowanie art. 385% k.c., ewentualnie art. 58 § 3 k.c., przez przyjecie, ze zgodno$¢
umowy (aneksu) z dobrymi obyczajami nalezy bada¢ nie na moment zawierania umowy
(aneksu), a na moment jej wykonania;
S.niewlasciwe zastosowanie art. 65 k.c. w zw. z art. 353 § 1 k.c. przez przyjecie, ze po zawarciu
aneksu powodowie byli zobowiazani do $wiadczenn w CHF.

Majac na uwadze przedstawione zarzuty powodowi wniesli o zmiane zaskarzonego
wyroku w calodci i uwzglednienie powédztwa w caloéci, a nadto zasadzenie na swojg rzecz
kosztow procesu za I i II instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlig norm
przepisanych.

Ewentualnie na wypadek uznania, iz Sad I instancji nie rozpoznat istoty sprawy lub, ze
zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci, apelujacy wniesli
o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

apelacyjnego wedlug norm przepisanych.
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W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o jej oddalenie w calosci i zasadzenie na
swojg rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, w postepowaniu

apelacyjnym — wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:

Apelacja powoddw nie zastugiwata na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazac, majac na uwadze ugruntowany poglad orzecznictwa, ze Sad
drugiej instancji w systemie apelacyjnym jest instancja merytoryczng, co oznacza, ze Sad ten ma
obowiazek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego. Przy tym nalezy mie¢ na uwadze, iz w sytuacji gdy Sad drugiej instancji w pelni
podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji, nie zachodzi potrzeba ich
powtarzania w uzasadnieniu wyroku tego Sadu. Wystarczajacym jest odwolanie sie do ustaled
Sadu pierwszej instancji i przyjecie ich za wlasne. Niemniej jednak nieodzowne jest
ustosunkowanie sie przez Sad drugiej instancji do zarzutéw przytoczonych w apelacii.

Sad Apelacyjny uznat, ze dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne poczynione
w niniejszej sprawie na podstawie zaoferowanego przez strony materialu dowodowego s
prawidlowe, a zatem przyjmuje je jako wilasne. Przy tym zauwazy¢ nalezy, iz co do zasady
stanowisko Sadu pierwszej instancji w zakresie ustalonego stanu faktycznego nie bylo
kwestionowane. W ocenie Sadu drugiej instancji z poczynionych ustaler Sad pierwszej instancji
wyprowadzit prawidtowe wnioski — tak co do oceny dowodéw, jak i faktéw istotnych dla
rozstrzygniecia. Sad Okregowy réwniez poprawnie zinterpretowal tre$¢ oraz znaczenie
zastosowanych przepiséw. Ustalenia stanu faktycznego dokonane przez Sad Okregowy, Sad
Apelacyjny podziela i z powyzszych wzgledéw nie widzi potrzeby ich ponownego przytaczania.

Nie zyskal aprobaty Sadu Apelacyjnego zarzut powodéw jakoby Sad Okregowy przy
ocenie indywidualnosci uzgodnier stron postanowieni anekséw do zawartych uméw kredytowych
przewidujacych do rozliczen tych uméw kredytowych kurs CHF/PL opart swoje stanowisko
jedynie na ustaleniu, iz ich zawarcie nastapito na ich wniosek. Zaznaczenia bowiem wymaga, iz
Sad pierwszej instancji do konstatacji jakoby sporne postanowienia umowne zostaly ustalone

przez strony indywidualnie doszed} na podstawie caloksztattu
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materialu dowodowego, czemu dal jednoznaczny wyraz w tre$ci uzasadniania wyroku.
Wprawdzie racje majq skarzacy, iz sam fakt ztozenia wniosku o zawarcie umowy (aneksu), nawet
gdyby Swiadczyt o inicjatywie konsumenta w jej zawarciu, nie jest rownoznaczny z
indywidualnym uzgodnieniem wszystkich jej postanowier. Niemniej jednak szereg okolicznosci
faktycznych - a nie tylko pojedynczo ten fakt - prowadzit do prawidlowego wniosku, iz w sytuacji
skarzacych zostaly ustalone indywidualnie, z czego skarzacy zdawali sobie sprawe (w
szczeg6lnosci powod _ - ). Tak przyjete stanowisko potwierdzaja przede
wszystkim zeznania samego powoda zlozone na rozprawie w dniu 22 lipca 2016 r. W swoich
zeznaniach wprost wskazal, iz w zwiazku z budowa domu robil rekonesans w sprawie kredytu.
Woweczas dobre warunki miat kredyt dewizowy, przy czym najlepsze warunki oferowat pozwany
bank. Powdd wskazal réwniez, iz rozmawiat w réznych bankach, przy czym decyzje skarzacy
podjeli samodzielnie. Skarzacy doszli do analizy, ze kredyt ,we frankach” bedzie najbardziej
korzystny. Nadto zostali pouczeni o warunkach, zasadach, ryzyku stopy procentowej oraz
spreadzie (poza wskazaniem jego wysokosci). Z kolei odnognie zawieranych umoéw (aneksow)
powod wskazal, iz wéwczas analizowat sytuacje w zakresie odsetek dotychczas obowigzujacych,
jak réwniez odsetek od kredytu splacanego we frankach szwajcarskich, Czy tez euro, przy czym
waluta CHF okazala sie najbardziej korzystna. Przy tym strona powodowa ustalila, iz sytuacja w
Szwajcarii jest stabilna od wielu lat i nie istnieje zagrozenie zalamania (vide: e-protokét z dnia 22
lipca 2016 1.).

W tym zakresie za prawidlowe nalezy przyja¢ stanowisko pozwanego, iz powodowie
Swiadomie dokonali konwersji waluty kredytu zaciagnietego w polskich zlotych na kredyt
dewizowy w walucie obcej, tj. we frankach szwajcarskich. Jak wynika ze zgromadzonego
materialu dowodowego powodowie w réznym czasie zawnioskowali o przewalutowanie ich
kredytéw na CHF i zawarcie w tym zakresie anekséw do uméw kredytowych. Wobec tego na
skutek wnioskéw skarzacych zostaly wprowadzone postanowienia anekséw przewidujace
dewizowy charakter kredytu. Powodowie przed zawarciem anekséw zostali poinformowani o
ryzyku walutowym i ryzyku wzrostu kosztu obshugi kredytu dewizowego oraz zapoznali sie z
aneksami uméw kredytowych, w ktérych wskazano, ze splata kredytu nastepuje w CHF badz w
zhotych, jesli tak zdecyduje kredytobiorca, a takze jakie kursy walut stosuje bank (kurs kupna, gdy
wyptlata nastapi w PLN, a nie w CHF oraz kurs sprzedazy, gdy splata nastepuje w PLN, a nie w
CHF). Powodowie mieli §wiadomos$¢ znaczenia ryzyka kursowego, stosowania przez bank tabel
kursowych do ewentualnych przeliczer, stosowanego przez bank spreadu. Przy tym ze wzgledu

na przewidziang w aneksach splate rat kredytu we frankach
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szwajcarskich umowy (aneksy) zapewnialy skarzacym mozliwos$é uzaleznienia sie od tabel
kurséw obowigzujacych w banku i stosowanych przez bank spreadéw. Powyzsze potwierdzit sam
powdd, wskazujac jedynie, iz nie przewidzial tak wysokiego wzrostu kursu frankéw
szwajcarskich, jak réwniez nie zostal poinformowany przez pozwanego o tak wysokim ryzyku.
Niemniej jednak wobec wysokosci spreadu przyznal za oczywiste, ze kurs kupna frankéw
szwajcarskich jest nizszy niz sprzedazy, co réwniez ma przelozenie na ryzyko wzrostu obshugi
kredytu dewizowego. Podkreslenia réwniez wymaga, iz strona powodowa przed zlozeniem
wnioskdw o zawarcie anekséw analizowali sytuacje w zakresie zawarcia kredytu dewizowego,
dochodzac do wniosku, iz najkorzystniejszym wariantem bedzie waluta we frankach
szwajcarskich. To skarzacy zajmowali okreslone stanowisko i prezentowali je pozwanemu. Stad
tez sam fakt, iz zawierane aneksy mialy zblizona tre$¢, czy tez w aneksach uzyto tego samego
formatu graficznego, facznie ze stopka banku nie wykluczy} stwierdzenia, iz zostaly uzgodnione
indywidualnie, co znalazio potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w $wietle tak zaistnialego stanu faktycznego pozwany
zachowal szczeg6lng staranno$¢ co do precyzyjnego, jednoznacznego i zrozumiatego dla
powodow jako konsumentéw z uwzglednieniem ich stanowiska okre$lenia warunkéw zawartych
umow (anekséw). Tym samym za chybione nalezalo uznaé, iz przedmiotowe umowy zostaty
zawarte jedynie na skutek narzuconych skarzacym przez pozwanego wzorcéw umownych. Nalezy
mie¢ bowiem na uwadze, iz za indywidualnie uzgodnione mozna uznaé nie tylko takie klauzule,
ktore zostaty zmodyfikowane z inicjatywy konsumenta i zgodne z jego wnioskiem, ale takze te, w
przypadku ktdrych konsument miat realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych
przez przedsiebiorce (w sprawie, stosownie pozwanego) z czego zdawat sobie sprawe. Przy tym
ryzyko kursowe powiazane z ta umowg spoczywato na obu jej stronach. Umowa nie zastrzegalta
gornej wysokosci wzrostu kursu, ani nie przewiduje dolnej granicy spadku kursu. W zaleznosci
od ksztattowania sie sytuacji ekonomicznej na rynku negatywne konsekwencje przewalutowania
wplat mogly dotyka¢ kredytobiorc6w i banku. Jak juz wyzej wskazano powodom nie
zagwarantowano, ze wzrost kursu CHF nie przekroczy okreslonej wartoéci, ani nie zapewniono
ich, ze raty nigdy nie wzrosng powyzszej okre$lonego putapu. Powodowie jedynie teoretycznie
zakladali, iz nie nastapi zalamanie sytuacji w Szwajcarii, a w konsekwencji wzrost kursu nie
powinien w najgorszym przypadku przekroczy¢ wysokosci rat sptacanych w PLN, co najwyzej
przekroczy w niewielkim zakresie. Nadto odnoénie stwierdzenia powoda, iz pozwany nie

przewidziat ryzyka tak radykalnego wzrostu kursu franka szwajcarskiego, Sad Apelacyjny
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stwierdza, ze skarzacy w zaden sposéb nie wykazal, aby pozwany posiadal wiedze o
nadchodzacym gwaltownym wzroscie kursu. Strona powodowa nie podnosita aby przeliczanie
przez pozwanego kursu waluty odbywalo sie w sposéb dowolny i jednostronny, z korzyscia dla
pozwanego.

Odnosnie kolejnego zarzutu powodéw, a mianowicie jakoby Sad Okregowy blednie
przyjat, ze umowne odestanie do kurséw walut ustalanych w przyszloéci przez bank kredytujacy
bez jakiegokolwiek odniesienia sie do obiektywnych wskaznikéw nie jest przez swoja dowolnos¢
sprzeczne z dobrymi obyczajami, w pierwszej kolejno$ci zaznaczenia wymaga, iz skarzacy
wywodzg swoje stanowisko z blednego zalozenia jakoby umowy kredytowe w powigzaniu z
zawartymi aneksami stanowily kredyty indeksowane do CHF, a nie byly umowami o kredyt
dewizowy. Zaznaczenia wymaga, iz postanowienia odsy}ajace do kurs6w stosowanych w banku
zostaty zastosowane w chwili dokonywania konwersji kredytéw powodéw z kredytéw w PLN na
kredyty walutowe w CHF. Do tego przy platnoéci kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych pomimo
tego, ze powodowie mieli mozliwo$¢ splacania kredyt w CHF, zgodnie ze swoja decyzja bylo ze
dokonuja splaty w zlotéwkach. Tym samym pozwany stusznie wskazuje, iz powodowie godzili
si¢ na zastosowanie kurséw obowiazujacych w banku i je akceptowali. Przy tym zauwazy¢
nalezy, iz powodowie co do zasady nie kwestionujg kurséw stosowanych w banku w momencie
dokonywania konwersji kredytéw z PLN na CHF, a w okresie pozniejszym kiedy to juz walutg
sptat kredytu byt CHF i powodowie mieli mozliwo$¢ dokonywania splat bezposrednio w CHF,
unikajgc stosowania kurséw tabelowych banku. Skarzacy jedynie na podstawie wilasnej woli
fizycznie dokonywali splaty rat w dalszym ciagu poprzez umieszczenie kwot w zlotych polskich.
Tym samym nie budzi watpliwosci, iz powodowie mieli mozliwos¢ zakupu CHF w dowolnym
miejscu i splate rat w tej walucie (z uwagi, iz de facto wysoko$¢ rat zostata uzalezniona od ceny
franka szwajcarskiego w relacji ztotwki do tej waluty), a pomimo to $wiadomie z tej mozliwosci
zrezygnowali. Stad tez co do zasady umowne odestanie do kurséw walut ustalanych w przysztosci
co do zasady samo przez sie godziloby w naruszenie dobrych obyczajéw, niemniej jednak w
sytuacji powodéw - majacych mozliwosci splaty rat kredytéw bezposrednio w CHF — nie
naruszato dobrych obyczajéw, ani intereséw powodéw. Przy tym w art. 385! § 1 k.c. mowa jest o
razacym naruszeniu intereséw konsumentdw, czego nie mozna stwierdzi¢ w S$wietle tak
zaistniatego stanu faktycznego. Brak jest réwniez podstaw do uznania spornych postanowien
umownych jako sprzecznych z zasadami wspélzycia spotecznego, a w konsekwencji ich
niewaznosci. Przede wszystkim dla oceny, czy zachodzi wypadek o jakim mowa w art. 58 § 2

k.c., obok tredci czynnosci prawnej wazny jest jej
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skutek, a w szczegélnodci to, czy w wyniku podjecia czynnoéci powstanie uprawnienie lub
obowigzek, ktérego wykonanie spowoduje wystapienie stanu sprzecznego z zasadami wspolzycia
spotecznego. Przy tym zasady wspélzycia spolecznego jako przestanke i przyczyne niewaznosci
prawnej nalezy stosowaé w sytuacjach wyjatkowych. Wobec tego majac na uwadze, iz
powodowie byli samodzielnym dysponentem swojego postepowania w pierwszej kolejnosci co do
zawierania postanowiei w aneksach o stosownej tresci, ktére jednoczeénie umozliwiaty
skarzacym splate rat kredytéw bezposrednio w CHF. Zatem Sad nie stwierdzil w przypadku
powoddw sytuacji wyjatkowej sprzecznej z zasadami wspélzycia spolecznego w zakresie
powodujgcym niewazno$¢ spornych postanowieri umownych. Strona powodowa takze blednie
podniosta jakoby Sad Okregowy bez oparcia w materiale dowodowym, a mianowicie umowach,
przyjat ze zmiana kursu CHF zastosowanego do rozliczeri miedzy stronami wynika z
makroekonomicznych i odni6st sie w tym wzgledzie do $rednich kurséw NBP. Przede wszystkim
Sad pierwszej instancji odni6st sie przykladowo do kurséw $rednich CHF publikowanych przez
NBP jako potwierdzenia, iz zmiana kursu CHF wynika bowiem z mechanizméw
makroekonomicznych, na ktére pozwany bank nie mial jakiegokolwiek wplywu. Zdaje sie, iz
strona powodowa w tym zakresie mylnie wskazata na zmiane kursu sprzedazy CHF nabywanych
przez pozwany bank, a zmiane tych kurséw przy sprzedazy przez ten bank dla konsumentéw, co
miato przelozenie na wysokos¢ spreadu walutowego. Do tego, co prawda bank dysponowat
swobodq w ustalaniu kursu kupna i sprzedazy waluty niemniej jednak ten fakt pozostawat w
scistym zwiazku z kursami publikowanymi przez NBP. Jednoczeénie podkredlania wymaga, iz
taka sytuacja w przypadku powoddw miata miejsce w sytuacji splaty rat kredytu poprzez wplywy
kwot w zlotych polskich. W przeciwnym razie, gdyby skarzacy dokonywali bezposrednio splaty
rat w CHF ten sposob splaty rat kredytu nie miatby podstaw stosowania.

Bez watpienia powodowie przy zawieraniu uméw kredytowych oraz dalszych anekséw
wystepowali jako konsumenci w rozumieniu art. 22' k.c. Sad Okregowy przy wydaniu
zaskarzonego orzeczenia réwniez postrzegat skarzacych w tym charakterze. Sam fakt zatrudnienia
powoda w przesztodci na stanowisku czlonka zarzadu spéiki oraz zawarcia przez powodéw w
przesziosci kredytu w nie stanowit samoczynnej podstawy zapadlego orzeczenia i
stanowit element caloksztaltu materiali dowodowego. Ta okolicznosé jedynie utwierdzala
ustalenia co do checi i $wiadomosci uksztaltowania zawartych uméw kredytowych na ustalonych
indywidualnie warunkach. Z resztg powéd swoja postawa na rozprawie przed Sadem Okregowym
w dniu 22 lipca 2016 r. temu nie przeczyt. W takiej sytuaciji nieuprawnionym jest powotywanie
sie przez strone powodowa, co wynika z treéci
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prezentowanego stanowiska na niewiedze, czy tez naiwno$¢ skarzacych wzgledem pozwanego.
Jak juz przedstawiono we wczesniejszych rozwazaniach wzrost splaty rat kredyty wiazat sie
generalnie ze wzrostem kursu franka szwajcarskiego, co wynikalo z przyjetego przez strony
ryzyka walutowego i w konsekwencji ryzyka wzrostu kosztu obstugi kredytu dewizowego. Strony
rowniez nie zastrzegly, ze wzrost kursu CHF nie przekroczy okrelonej wartosci, Czy tez raty nie
wzrosna powyzej tego putapu. Co wiecej pozwany nie gwarantowat réwniez skarzacym takiego
zapewnienia. Stad tez twierdzenie powodéw jakoby pozwany sugerowal im, ze mozliwa jest
zmiana kursu CHF o 20% wywolana ,,drastycznym zdarzeniem rynkowym” nie zyskal uznania
Sadu, jakoby mialby wplywac na naruszenie dobrych obyczajéw.

Powodowie w tresci apelacji tez wyszli z blednego zalozenia, iz Sad zgodno$¢ uméw
(anekséw) z dobrymi obyczajami zbadal na moment ich wykonania, a nie na moment ich
zawierania. Przede wszystkim zwazy¢ nalezy, ze skarzacy nie wyjasnili na jakiej podstawie doszli
do tego przekonania. Z kolei z tresci uzasadniania Sadu Okregowego w zadnym razie nie wynika
jakoby Sad ten dopuscit sie takiego naruszenia. Odnoszac sie do zapatrywania powodéw jakoby
podstawe tych naruszei stanowilo odniesienie sie do ustawy antyspreadowej, Sad Apelacyjny
wskazuje, iz Sad Okregowy wprawdzie odniést sie do tejze ustawy jednakze tylko dodatkowo
wyjasniajac kroki ustawodawcy do zneutralizowania potencjalnego zagrozenia wynikajacego z
mozliwosci zawyzania przez banki kurséw sprzedazy. Sad Okregowy w zadnym razie nie przyjat
réwniez, iz strony mialy uzy¢ ,narzedzia” usuwania dowolnosci z uméw kredytowych w postaci
anekséw precyzujacych zasady ustalania kursu, tym bardziej w sytuacji gdy Sad ustalil, iz
skarzacy nie wykazali i nawet nie zamierzali dowodzié, ze stosowany przez pozwanego spread
walutowy jest zbyt duzy. Stad tez powodowie nie przedstawili stosownej argumentacji na
potwierdzenie swoich racji w tym zakresie.

Skarzacy réwniez blednie wywodzg jakoby Sad Okregowy w spos6b nieuprawniony
przyjat, ze po zawarciu anekséw do uméw kredytowych byli zobowigzani do $wiadczen w CHF.
CzeS¢ rozwazan w tej kwestii poniekad zostato juz przedstawione. Niemniej jednak dla uscidlenia
na uwage zastuguje, iz jak prawidlowo ustalit Sad Okregowy strony na skutek podpisania uméw
(aneksoéw) zawarly umowy o kredyty dewizowe w walucie CHF, a nie indeksowany do CHF. Jak
wynika z akt sprawy w sytuacji stron konwersja pierwszej umowy kredytowej zostata dokonana w
dniu 19 czerwca 2008 r. (w dacie, gdy kwota pozostaltego do splaty kapitatu wynosita 479.345,65
PLN i zostata przewalutowana wedlug kursu 2,04, kapital po konwersji wyniost 234.973,36
CHF). Z kolei konwersja drugiej umowy kredytowej
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zostata dokonana w dniu 6 sierpnia 2008 r. (w dacie, gdy kwota pozostatego do splaty kapitalu
wynosida 122.686,73 PLN i zostala przewalutowana wedtug kursu 1.9175, kapitat po konwersji
wyniost 63.982,65 CHF). Nastepnie powodom doreczono nowe harmonogramy splaty ze
wskazaniem zadtuzenia w CHF. Przy tym skarzacy blednie podnosza jakoby pozwany w wyniku
jednostronne czynno$ci dokonat przedmiotowych konwersji oraz strony nie uzgodnily i nie
godzily sie na ustalone kwoty ww. w CHF. Przede wszystkim podkre$lenia wymaga, iz strony
wiasnie dazyly do takiego obrotu sytuacji ustalajac w tym celu zindywidualizowane
postanowienia. Istotnym réwniez jest, Zze aneksy wprost wskazywatly splate rat kredytéw w CHEF,
bez zadne] koniecznoéci zawierania kolejnych anekséw. W ten czas powodowie mieli mozliwosé
spaty kredytu w walucie, w jakiej zostal zaciagniety kredyt, czyli CHF. W ten sposéb w
przypadku swojej woli mieli mozliwo$¢ unikniecia kosztu spreadu. W tej sytuacji praktycznie bez
znaczenia pozostaje fakt, iz strony w dalszym ciggu posiadaly rachunek zlotéwkowy, na ktéry
dokonywaly sptat kredytu. Wzgledem tego zaznaczenia wymaga, iz skarzacy pomimo mozliwoéci
sptaty kredytu w CHF jako gléwnej zasady, w wyniku wiasnej woli dokonywali splaty kredytu w
ziotych polskich w konsekwencji czego dochodzito do rea]izécji platnosci przy wykorzystaniu
kursu sprzedazy dewiz. W $wietle tak zaistialego stanu faktycznego brak bylo podstaw do
uwzglednienia zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy art. 65 k.c. w zw. z art. 353 § 1 k.c.

Konkludujac, Sad Apelacyjny stwierdza, iz apelujacy nie zdolali przedstawié stosownej
argumentacji na obrong stanowiska co do bezskutecznosci czesciowej, Czy tez niewaznosci umow
(aneksow) zawartych przed strony, tym samym nie zdolala wzruszy¢ prawidlowego wyroku Sadu
Okregowego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje powodéw na mocy art. 385
k.p.c. (pkt I wyroku).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt II wyroku na mocy art. 98 § 11i
3 kp.c, 9 kp.c. wzw. z art. 108 kp.c. 1 § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw
prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804 ze zm.), majac na uwadze, iz powodowie przegrali

apelacje w catosci a naktad pracy pelnomocnika pozwanego w sprawie byt znaczny.



