Sygn. akt ¥ C 420/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2018 roku

Sad Okregowy w Lodzi I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Katarzyna Wesolowska-Zbudniewek
Protokolant: st.sekr. Iwona Krajewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 lipca 2018 roku w Eodzi;

sprawy z powédztwa:

przeciwko: mBank SA z/s w Warszawie

o zaplate

1. zasadza od pozwanego mBank SA z/s w Warszawie na rzecz powoddw
solidarnie nastepujace kwoty

a) 89.052,36z} (osiemdziesiqt dziewieC tysiecy piecdziesiqt dwa ziote trzydzieSci
szeSC groszy) wraz z odsetkami za opdZnienie od dnia 22 lutego 2017 do dnia
zaplaty;

b) 6417z} (szes¢ tysiecy czterysta siedemnascie ztotych) tytutem zwrotu kosztow
procesu w tym kwote 5.400z1 ( pie¢ tysiecy czterysta ziotych) tytutem zwrotu

kosztéw zastepstwa procesowego.



1C 420/17

UZASADNIENIE

Powodowie wniesli 0o zasgdzenie od pozwanego
mBanku SA z/s w Warszawie solidarnie na rzecz powodéw kwoty 89.052,36 PLN wraz z
odsetkami ustawowymi za opoznienie liczonymi od dnia 22.02.2017 do dnia zapiaty, oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztow postepowania wediug norm

przepisanych;
W uzasadnieniu podali ze;

Strony zawarly umowe nr o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych
»mPlan" waloryzowany kursem CHF, opiewajaca na kwote kredytu 400.000,00 PLN (§ 1
ust. 2 umowy kredytowej). Kredyt zostal przeznaczony na finansowanie przedplat na poczet
budowy i zakupu od dewelopera lokalu mieszkalnego nr . oraz udzialu w prawie
wiasnodci lokalu uzytkowego - garazu wielostanowiskowego, z ktérym bedzie zwiazane
prawo do korzystania z miejsca postojowego nr plozonych w Warszawie przy ul.

» inwestycja na dzialce gruntu nr  oraz refinansowanie poniesionych
nakladéw zwiazanych z zakupem przedmiotowej nieruchomosci (§ 1 ust. 1 umowy
kredytowej). Kredyt mial zosta¢ i zostal wyplacony w walucie PLN. W przedmioctowej
umowie kredytu, oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu zawarcia umowy
wynosito 2,65 %. W okresie ubezpieczenia splaty kredytu w TU EUROPA S.A. i
GENERALI TU S.A., oprocentowanie kredytu miato ulec podwyzszeniu do 3,65 %, a po
zakoniczeniu okresu ubezpieczenia obnizy¢ sie ponownie do 2,65 % (§ 1 ust. 8 Umowy 1).
Poza tym, umiana wysokosci oprocentowania Kredytu moze nastapi¢ w przypadku zmiany
stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych
rynku pienieznego 1 kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej),
ktérego waluta jest podstawa waloryzaciji." (§ 10 ust. 2 Umowy 1). Oprocentowanie kredytu
stosowane przez pozwanego do jednostronnego wyliczania raty kredytu zmienialo sie w
praktyce. Wszelkie zmiany umowy 1 wymagaja zgody stron wyrazonej w formie pisemnej

pod rygorem niewaznosci (§ 25 umowy 1),Strony zawarly w dniu umowe nr



o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych ,,mPlan" waloryzowany kursem
CHF, opiewajaca na kwote kredytu 120.000,00 PLN. Wszelkie zmiany umowy 2 wymagaja
zgody obu stron wyrazonej w formie pisemnej pod rygorem niewazno$ci (§ 25 ust. p
Umowy 2). W przedmiotowych umowach, kwota kredytow jest indeksowana do CHF
poprzez: przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w PLN po kursie kupna waluty CHF wg
tabeli kursowej BRE Banku S.A. (§ 7 ust. 1 Umdw), a nastepnie przeliczenie tak uzyskanej
kwoty indeksacji w CHF po kursie sprzedazy ustalanym w sposéb wskazany w § 1 ust. 5
umowy 1 oraz § 11 ust. 4 umowy 2. Przyjete w umowach przeliczenia walutowe z PLN na
CHF po kursie kupna CHF - § 7 ust. 1 umédw oraz klauzula przeliczenia walutowego z CHF
na PLN po kursie sprzedazy CHF - § 11 ust. 5 Umowy 1 (§ 11 ust. 4 Umowy 2) nie
wskazuja zadnych obiektywnych czynnikéw uwzglednianych przy ustalaniu kursu
walutowego. Jednym wskazanym tam czynnikiem jest wola pozwanego banku, kt6ra jest
czynnikiem czysto subiektywnym i nieprzewidywalnym. Wskazuje na to treé¢ wskazanych
postanowien umowy: ,mBank udziela Kredytobiorcy, na Jego wniosek, Kredytu
hipotecznego (...), waloryzowanego kursem kupna waluty CHF wg tabeli kursowej BRE
Banku S.A. Kwota Kredytu wyrazona w CHF walucie jest okreslona na podstawie kursu
kupna waluty CHF 1z tabeli kursowej BRE Banku S.A. z dnia i godziny
uruchomieirMKredytu." (§ 7 ust. 1 Umdw),, (...) Harmonogram splat jest sporzqdzany w
CHE. (raty kapitatowo-odsetkowe sphcane sq w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej BRE Banku S.A., obowiqzujgcego na dzieni splaty z
godziny 14:50." Zgodnie z ww. postanowieniami uméw powodowie nie mieli i nie majq
zadnego wplywu na wysokosé kursu kupna oraz kursu sprzedazy, uzywanego przez
pozwanego, pozwany w sposob zupelnie dowolny moze ustala¢ kursy walutowe konieczne
do ustalenia wysokosci raty kredytowej, placonej w PLN. Ponadto, klauzula § 7 ust. 1
umdéw powoduje, ze przeplywy pieniezne z umowy kredytowej jako umowy zasadniczej sa
modyfikowane w oparciu o przyszie kursy walutowe, co oznacza ze klauzule te stanowia
wbudowany instrument pochodny w rozumieniu art. 39 pkt. 10 Miedzynarodowych
Standardéw Rachunkowosci. W zwigzku z ww. treScig uméw, powodowie nie byli i nie sa w
stanie ustali¢ ani podstawy prawnej przeliczen kwot kredytu z PLN na CHF i z CHF na
PLN, ani zweryfikowaé wartoSci kurséw przyjetych przez pozwanego do ustalania
wysokosci zobowigzania. Przy tym, pozwany oferujac kredyty indeksowane do CI-IF
wykreowatl u powoddw ryzyko walutowe, ktérego w innym wypadku nigdy by nie poniesli.



Przed ryzykiem tym, zwigzanym z mozliwoscia znacznej deprecjacji PLN, ostizegaly
kierowane do bankdw, w tym do pozwanego, wypowiedzi nadzorcze organéw administracji
finansowej. Nalezy zauwazyc¢ ze § 3 ust. | umdw stanowi o zabezpieczeniu splaty kredytdw.
Hipoteki kaucyjne na rzecz pozwanego ustanowione zostalty w ztotych polskich do kwoty
600.000 PLN z tytutu umowy 1 oraz do kwoty 180.000 PLN z tytulu umowy 2. Powodowie
splacali i splacajq raty kredytdw regularnie, zgodnie z harmonogramarni splaty ustalanymi
jednostronnie przez pozwanego. W zwigzku z tredcig § 7 ust. 11 § 11 ust. 5 umowy 1 oraz z
tresciq § 7 ust. 1 i 11 ust. 4 Umowy 2 po stronie powoddw powstata nadplata w biezacej
splacie kredytu, wymagana na dzien 12.12.2016 r. w wysokosci: 82.168,76 PLN( umowa nr
1) i 6.883,60 PLN z tytulu umowy. Wskazana nadplate wyliczono przy zalozeniu
bezskutecznosci klauzul indeksacyjnych wystepujacych w umowach kredytu powodowie w
pismie z 08.02.2017 wystapili do pozwanego z propozycja rozwiazania problemu indeksacji
oraz oprocentowania przedmiotowych kredytéw. Powodowie w przedmiotowym piSmie
wezwali pozwanego do zawarcia porozumienia regulujacego zasady dalszej splaty kredytu.
Jako ze jedynym kursem walut, ktéry powodowie sg w stanie zidentyfikowa¢ jako podstawa
indeksacji kredytu to kurs kupna banku z dnia wyplaty, kurs ten zostat zaproponowany jako
miarodajny do proponowanego porozumienia. Powodowie dodatkowo wskazali, iz z tytulu
biezacego rozliczenia umow kredytowych powstala nadplata na ich rzecz w wysokosci
121.932,31 PLN. Pozwany odmdwit zaplaty i negocjacji. W tej sytuacji nie ma mozliwosci

ugodowego rozwiazania sprawy, poniewaz stanowiska stron sg skrajnie rozbiezne.

Zasadnicza podstawa zadan pozwu jest dowolnosé w ustalaniu wysokosci zobowigzan
dluiliika przez wierzyciela, przy czym dluznikiem sa powodowie a wierzycielem
Dowolnos¢ dotyczy wysokosci raty splaty kredytu, ktéra jest elementem koniecznym,
przedmiotowo istotnym kazdej umowy kredytowej (art. 69 ust. 1 pr. bank.). Kwestionowana
pozwem dowolnosé banku w ustalaniu kursu po ktérym nastepuje splata kredytu stanowi
dodatkowe zwigkszenie ryzyka kursu walutowego 1 ryzyka spreadu walutowego.
Dowolno$¢ ta jest czescia szerszego zjawiska gospodarczego, ktérym jest sprzeczne z
uzasadnionymi oczekiwaniami rynkowymi przerzucanie przez bank ryzyka finansowego na
klienta Kwestionowane klauzule umowne, odsylajac z gory do ustalanych w
przyszlosci, jednostronnie przez pozwanego, kurséw walut, odrywaja ryzyka walutowe
klienta od notowan rynkowych, skazujac klienta na laske i nielaske pozwanego

Powyzszej oceny nie zmienia wejscie w Zycie tzw. ,ustawy antyspredowej tj. nowelizaciji



prawa bankowego z 29 lipca 2011 Dodatkowo Bank specjalizuje sie w zarzadzaniu
ryzykiem, czyli jest przedsiebiorca, ktdrego zadaniem, i wartoscig dodang oferowana
klientom, jest zarzadzanie ryzykiem finansowym, nie tylko wiasnym, ale i klienta. Stosunki
umowne w og6le moga by¢ zawierane tylko, o ile w obrocie istnieje odpowiedni poziom
zaufania. Im bardziej skomplikowane stosunki spoleczne, w tym stosunki umowne, tym
wieksza rola zaufania w ich nawigzywaniu. Zaufanie jest szczegdlnie wazne i uzasadnione
w przypadku umdéw z instytucjami zaufania publicznego. Zgodnie z jednolitym
orzecznictwem sadowym, banki sa instytucjami zaufania publicznego. W przypadku
instytucji zaufania publicznego, zaufanie oparte jest nie tyle na osobistym dos$wiadczeniu
klienta, co na braku dowodéw przeciwnych. Klient obdarza np. bank zaufaniem
niezbednym do zawarcia umowy bankowej, nawet gdy nie ma osobistych z nim
doswiadczen dlatego, Ze nie ma informacji o sprzeniewierzaniu sie zaufania przez bank lub
nawet banki w ogéle. W interesie racjonalnie dzialajacego kredytobiorcy jest zawsze
wziecie kredytu bezpiecznego, a nigdy kredytu wywohijacego ryzyko finansowe. Naturalne
jest, ze kredytobiorca postawiony przed wyborem: kredyt drozszy lub kredyt tafiszy (wg
szacunkow opartych na notowaniach z dnia zaciggniecia kredytu) wybiera kredyt tanszy,
zaktada bowiem, Ze obydwa kredyty sa bezpieczne, skoro sg oferowane przez bank, a nie
np. parabank. Niewytlumaczalne byloby w tej sytuacji wziecie kredytu drozszego, chyba ze
bylby dotowany przez osoby trzecie, o czym w przedmiotowej sprawie nie moglo by¢
mowy. Z powyzszych wzgledow, w oparciu o obowiazek starannosci banku wobec klienta
wynikajacy m.in. z art. 354 i 355 § 2 k.c. w dokirynie konstruuje sie obowiazek banku
odmowy zawarcia kredytu ,razaco nierozsadnego”, czyli nie dajacego sie pogodzic¢ z
paradygmatem racjonalnego dziatania stron, przy czym za kredyt razgco nierozsadny uwaza
sie kredyt w oczywisty sposéb nie odpowiadajacy sytuacji majatkowej klienta. Jak wynika z
pisma NBP z 2002 (zal._8), udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej osobie nie
uzyskujgcej wplywow w tej walucie w oczywisty |sposob nie odpowiadalo sytuacji
majatkowej klienta. W tej sytuacji, oferowanie zawarcia uméw kredytowych
indeksowanych do waluty obcej w notoryjnej tendencji umacniania sie PLN wobec
wszystkich walut, w tym CHF, stanowilo dzialanie samo w sobie sprzeczne z obiektywnie
najlepszym interesem klientéw. Przyjecie, ze umowa kredytu indeksowanego zawiera
instrument finansowy - swap walutowy, oznacza Ze na oferujacym go banku cigzyly

obowigzki informacyjno- doradcze, wiasciwe dla instytucji rynku finansowego.



Kwestionowane klauzule nie dotycza waloryzacji, czyli utrzymania warto$ci §wiadczenia w

czasie, a stanowi zZrodto dodatkowego dochodu banku: Waluta polska od dnia zawarcia
kredytu do dzi$ nie byla poddana istotnej inflacji, ceny towardw i ustug réwniez nie
wzrastaly znaczaco, a jednak kwota przedmiotowego kredytu z uwzglednieniem indeksacji
wzrosta w tym czasie prawie dwukrotnie. Ocena skutecznosci umowy pod katem zgodno$ci
z prawem i dobrymi obyczajami powinna by¢ dokonywana bez uwzgledniania okolicznosci
powstalych po jej zawarciu, w szczegolnosci dotyczacych faktycznego wykonywania
uprawnien przez strony. Kwestionowane klauzule indeksacyjne stosowane przez
pozwanego (§ 11 ust. 5 Umowy 1 oraz § 11 ust. 4 Umowy 2) tj. dowolnosci wierzyciela
polegajacej na jednostronnym okreSlaniu wysokosci raty kredytowej przez
jednosironne okreslanie kurséw indeksacji walutowej przez kredytujacy bank, zostaly
wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych pod nr 5743. W sprawie tej klauzuli SA w
Warszawie wydal wyrok 7.05.2013, sygn. akt VI ACa 441/13. Mimo to pozwany nadal
stosuje wobec powoddw, i to bez Zadnego wyjasnienia, zakazana klauzule. Oceniajgc
kwestionowang klauzule abuzywng SA w Warszawie stwierdzil: ,[...] w postanowieniu tym
[klauzuli indeksacyjnej odsytajacej do tabeli kredytodawcy, przyp. powddki] wskazano
Jjedynie termin ustalania kursu waluty, przyjetego do rozliczen sptaty rat kapitatowo-
odsetkowych. Nie zostal natomiast wskazany sposéb ustalania tego kursu. Kwestia ta
pozostaje nie tylko poza kontrolq, ale przede wszystkim poza wiedzq klienta, ktéry do
ostatniej chwili nie ma mozliwosci oceny wysokosci zlotowej swojego zobowigzania na
dziert splaty raty. Taki sposéb traktowania klienta jest nie tylko sprzeczny z dobrymi
obyczajami, ale takie narusza jego interesy w sposéb razqcy, uzaleiniajqc jego sytuacje
wylqcznie od arbitralnych decyzji Banku. [...]". ,[...] w przypadku umowy, ktdrej wzorzec
jest badany w sprawie niniejszej, nie dochodzi do faktycznego zakupu przez Bemk waluty i
jej sprzedazy klientowi dokonujacemu splaty raty [...] Kwota kredytu udzielana jest
bowiem w zlotych polskich i splata nastepuje réwniez w tej walucie. Natomiast warto$é
franka szwajcarskiego przyjeta jest jedynie jako wskaZnik waloryzacji poszczeg6inych rat
podlegajacych splacie. Oznacza to, iz wszelkie operacje wykonywane sq jedynie ,, na
papierze ", dla celéw ksiegowych, natomiast do faktycznego transferu wartoéci dewizowych
w ktorakolwiek strone nie dochodzi. W efekcie réznica pomiedzy kursem zakupu danej
waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez Bank ustalanych wylacznie przez pozwanego,

stanowi jego czysty dochdd, zwigkszajacy dodatkowo koszty kredytu dla klienta, W tym



mechanizmie nalezy wiec dostrzec sprzecznos¢ postanowienia z dobrymi obyczajami.

Zarzucana cze$ciowa bezskuteczno$¢é Uméw kredytowych obejmuje klauzule indeksacyjne i

opiera sie na art. 3851 § 2 ke, stanowigcym implementacje art. 6 ust. 11 7 ust. 1 dyrektywy

93/13/EWG. Konstrukcja czesciowe]j bezskutecznosci wymaga przyjecia, ze kwestionowane

klauzule indeksacji nie dotycza gléwnych swiadczen stron (art. 385! § 1 k.c., art. 4 ust. 2
dyrektywy. Chodzi o przyjecie, ze gléwne $wiadczenia stron reguluje wylacznie § 1 ust. 2
Umoéw mowiacy o kwocie kredytu, ktéra ma by¢ wyplacona przez bank i, implicite,
zwrocona Chodzi o przyjecie, ze gldwne Swiadczenia stron reguluje wylacznie § 1 ust. 2
Umow moéwiacy o kwocie kredytu, ktéra ma by¢ wyplacona przez bank i, implicite,
zwrocona. Kwestionowane klauzule umowne nie okreslaja jednoznacznie kwoty splaty,
bedacej Swiadczeniem giéwnym kredytobiorcy, a przewiduja tu dowolnos¢ kredytodawcy.
Dla przyjecia jednoznacznosci postanowienia umownego nie wystarcza gramatyczna
jasnosc przekazu myslowego, konieczna jest jeszcze mozliwosC ustalenia przez klienta
wysokodci swojego §wiadczenia bez pytania o to banku Fakt, ze Umowy kredytu zostaly
zawarte z uzyciemm wzorca, w ktorym znalazly sie kwestionowane klauzule
indeksacyjne, przesadza ze nie byly klauzulami negocjowanymi indywidualnie.
Wynika to wprost z art. 3 ust. 2 dyr. 93/13/WE, ktéry stanowi ,, Warunki umowy zawsze
zostanq uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzqdzone wczesnief
i konsument nie mial w zwiqzku z tym wplywu na ich tres¢, zwlaszcza jezeli zostaly
przedstawione konsumentowi w foermie uprzedmio sformulowanej umowy
standardowej. Dowolnos¢ pozwanego w ustalaniu wysokosci zobowigzan
Kredytobiorcow oznacza sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami i razace naruszenie
intereséw konsumenta. Przy zalozeniu, Ze kwestionowane klauzule walutowe nie
dotycza glownych $wiadczent stron, nie s jednoznaczne, nie zostaly indywidualnie
uzgodnione i naruszaja dobre obyczaje oraz razaco naruszaja interesy konsumenta
przez przyznanie wierzycielowi dowolnosci w ustalaniu zobowigzan dhuznika,
zastosowanie w sprawie znajduje art. 385’ § 1 k.c. ,,Ani bowiem donioslosc
zakwestionowanego postanowienia dla ktéregokolwiek z kontrahentdow nie ma
znaczenia dla ubezskutecznienia tego postanowienia [...]J, ani tez komentowany przepis
nie przewiduje, ze na miejsce takiego postanowienia wchodzi dyspozycja normy prawnej.
Powyisze oznacza, Ze kwestionowane klauzule nie wigza powodow jako konsumentow, a

strony umoéw s3 nimi zwigzane w pozostalym zakresie. Innymi slowy, klient powinien



spfaci¢ w PLN kwote uprzednio otrzymang w PLN, powiekszona o odsetki i prowizje,
zgodnie z umowa wyliczane wediug stopy LIBOR. Bezskutecznos$¢ czesciowa umowy
konsumenckiej, wynikajacg z zastosowania przez przedsiebiorce nieuczciwych klauzul
umownych, Sad bierze pod uwage z urzedu w zakresie, w jakim wynika ze stanu
faktycznego przedstawionego przez powoddéw (wyr. TSUE C-243/08, Pannon GSM, nb 33-
35, podobnie wyr; TSUE C-4m1. ImiteMb A 1 — 44). .Ewentualnie, jest mozliwe przyjecie,
ze w klauzulach indeksacyjnych strony uregulowaly giléwne S$wiadczenia stron. Kwota
kredytu, rozumiana jednoczednie i jako kwota wyplaty, i jako kwota splaty, nalezy do
elementdw koniecznych umowy kredytowej (art. 69 ust. 1 pr. bank.). Podlegajace wyplacie i
spacie kwoty kredytéw w przedmiotowych Umowach zostaly jednoznacznie uzgodnione w
PLN. Jednak juz kwoty splaty kredytow miaty by¢ okreslane przez odniesieﬁie do kurséw
walutowych, ustalanych kazdorazowo przez pozwanego. Bezskuteczno$é klauzul
indeksacyjnych Umodw kredytu, ustalona na'podstawie art. 385' § 1 k.c. nie prowadzi do

przyjecia zwiazania umowami w pozostatym zakresie (art. 385' § 2 k.c.), a to dlatego, ze

kwestionowane klauzule okredlaja gléwne Swiadczenia jednej ze stron>4, Glownym
$wiadczeniem kredytobiorcy jest zobowigzanie do zwrotu konkretnie okreslonej kwoty (art.
69 ust. 1 pr. bank.). Gléwne $wiadczenie nalezy do kategorii istotnych (koniecznych,
niezbednych) postanowien umowy, bez uzgodnienia ktérych, umowa nie zostaje zawarta
(art. 66 § 1 k.c.) Kwestionowane klauzule Uméw, odsyfajac przy ustalaniu kwoty splaty do
kursu ,,obowiazujacego” w przyszloSci w pozwanym banku, w istocie nie ustalaja kwoty
splaty. Nie ma tu miejsca ani ustalenie kwoty sptaty wprost (brak jest konkretnych kwot),
ani posrednio (brak jest obiektywnych, sprawdzalnych parametréw). Takie swobodne
uznanie jednej strony w ustalanin wysokosci Swiadczenia drugiej strony oznacza, Ze
postanowienia umowy co do jednego z elementéw koniecznych, tj. co do Swiadczenia
jednej ze stron, nie zostaly ustalone. Brak ustalen w zakresie elementéw koniecznych
oznacza, ze umowy nie zostaly zawarte. Kwestia przyznania w czynnosci prawnej
dyskrecjonalnosci jednej stronie w ustalaniu tresci §wiadczenia jest w stosunku do kwestii
braku konsensu przypadkiem granicznym miedzy nieistnieniem i niewaznoscia czynnosci
prawnej W przypadku braku konsensu, strony nie obejmujg zgodnymi oswiadczeniami woli
tre$ci $wiadczenia. W przypadku dyskrecjonalnosci, strony skladaja zgodne oswiadczenia
woli w zakresie tresci §wiadezenia, tyle Ze nie ustalaja tresci Swiadczenia, a pozostawiajg

jego ustalenie uznaniu jednej ze stron. Niewazno$¢ czynnosci prawnej Sad bierze pod



uwage z urzedu. Bezskuteczno$¢ Umowy 1 wynika nie tylko z bezskutecznosci klauzul
indeksacyjnych (pkt 9.1. uzasadnienia pozwu), ale réwniez z bezskutecznodci klauzuli
zmiany oprocentowania kredytu. Przedmiotowa klauzula dotyczaca dowolnosci
ksztaltowania przez pozwanego wysokosci oprocentowania kredytu jest sprzeczna z dobrym
Aobyczajami oraz razaco narusza interesy powodow, gdyz uniemozliwila im sprawdzenie i
antycypowanie wysokosci raty kredytowej. Przedmiotowa klauzula dotyczaca dowolnego
ksztaltowania przez bank oprocentowania kredytu na podstawie niejasnych i trudno
dostepnych parametrow, wpisana zostala do rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonych
przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw pod numerem 4107. Przepisy prawa nie
przewidujg mozliwosci ,,wyreczania" stron w uzyskiwaniu konsensu. Wymienione w art. 56
potencjalne wzorce norm tj. ustawa, zasady wspoélzycia spolecznego i zwyczaje maja
bowiem charakter uzupelniajgcy w stosunku do o$wiadczern woli i nie moga dotyczy¢
istotnych elementow, do ktdrych naleza giéwne swiadczenia stron. Czyli to z o§wiadczenia
woli, wykladanego zgodnie z ustawa, zasadami wspélzycia spolecznego i zwyczajami
musiatby wynika¢ obiektywnie sprawdzalny sposob ustalania zobowigzan stron. Przepisy
prawa moga co najwyzej uzupeinia¢ konsens osiagniety przez strony, a nie tworzy¢ go lub
zmieniac. W wyroku z 15.03.2012, C-453/10 (Pereni¢ova) ETS przesadzil, Ze podstawa
ustalenia niewazno$ci umowy na podstawie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG moze byé
zachowanie banku w czasie zawierania umowy, polegajace w szczegdlnosci na nierzetelnym
informowaniu o skutkach finansowych zawieranej umowy. W przedmiotowej sprawie
chodzi o zachowanie doradcéw klienta, zachecajacych do zawarcia uméw kredytowych,
wystawiajacych powodow na nieograniczone ryzyko walutowe, typowe dla spekulacji na
rynku walutowym FOREX. Ponadto, w wyroku z 30.05.2013, C-397/11 (Jéros) Trybunat
wskazal, ze tam gdzie obiektywny interes konsumenta wskazuje, ze eliminacja wadliwej
klauzuli nie doprowadzi do uzyskania rownowagi (réwnosci) stron lub gdy tak okrojona
umowa hie bedzie miata dla konsumenta znaczenia z uwagi na obiektywny cel gospodarczy,
w ktorym jest zawierana, nalezy orzec o niewaznosci calej umowy. Stanowisko zawarte w
ww. wyrokach potwierdzil ostatnio Trybunal wyrokiem Wielkiej Izby z 21.12.2016, C-
154/15 (Naranjo), ktory stwierdzil, Ze dyrektywa 93/13 wymaga zwyczajnego i prostego
zastosowania sankcji, a skutek odstraszajacy dla naruszyciela oraz innych przedsiebiorcéw
jest podstawowym celem dyrektywy (nb. 60 i nast.). Wynika z tego, Zze Sad nie powinien za

wszelka cene ratowal umowy konsumenckiej przed obaleniem. Nadplata w wysokosci



89.052,36 PLN sprecyzowana w zadaniu pozwu, ma charakter $wiadczenia nienaleznego.
W zwiazku z brakiem umownej podstawy to w zwiazku z niezawarciem lub niewaznoscia
uméw kredytu, czy - z bezskutecznoécig klauzuli walutowej przy waznoici uméw w

pozostalym zakresie.

Przy zawieraniu przedmiotowych uméw kredytu pozwany dzialal pod firmg BRE Bank
S.A. z siedzibg w Warszawie (KRS: 0000025237). W listopadzie 2013 r. pozwany dokonat
zmiany nazwy firmy i checnie dziala jako mBank S.A. z siedziba w Warszawie (KRS:
0000025237).

( pozew )

W odpowiedzi na pozew pozwany mBank SA z/s w Warszawie wnidst o oddalenie

powodzitwa w calosci i zasadzenie kosztow postepowania na rzecz pozwanego
W uzasadnieniu swojego stanowiska podnidst ze:

Pozwany po zapoznaniu sie z uzasadnieniem pozwu neguje roszczenie powodéw co do
zasady i w konsekwencji co do wysokoSci. Powodowie twierdza, ze umowa kredytu
indeksowanego zawiera instrument finansowy - , co zdaniem powoddéw skutkuje tym ze na
banki spadajg obowiazki informacyjno-doradcze. W ocenie ETS wymiany walut w ramach
umowy kredytu denominowanego w walucie obcej nie moina zakwalifikowaé do ustug
inwestycyjnych, a jej celem jest wyplata kapitatu i sptata rat kredytu. Celem tych transakceji
nie jest realizacja inwestycji, gdyz konsument zamierza wylqcznie uzyskad fundusze na
nabycie dobra konsumpcyjnego, a nie na przyktad zarzqdzacé ryzykiem kursowym czy
spekulowad kursami wymiany walut obcych. ETS podnosit rowniez w ww rozstrzygnieciu,
ze umowa o kredyt denominowany w walucie obcej nie moze wiec podlegac’ regulacjom
unijnym, ktére dotycza instrumentéw finansowych .W pierwszej kolejnosci pozwany
pragnie odnies¢ sie do zadania stromy powodowej o stwierdzenie niewaznosci calej
umowy, jako roszczenia najdalej idacego, ktdrego uwzglednienie przez Sad czyni
bezprzedmiotowym rozpoznanie sprawy w pozostalym zakresie. W dalszej kolejnosci
pozwany ustosunkuje sie do zarzutow odneszacych sie do abuzywnosci klauzul
waloryzacyjnych zawartych w umowy. Zgodnie z powszechnie przyjetym w
orzecznictwie sgdowym pogladem . powodztwo na podstawie art.189 kpc ma zasadniczo

charakter prewencyjny tym samym nie wchodzi ono w rachube, jezeli istnieje mozliwosé¢



wytoczenia powddztwa o $wiadczenie, (tak Sad NajwyZszy w wyroku z 11.07.1997r.
[ICKN280/97). W niniejszej sprawie strona powodowa wystapita z powddztwem de facto o
ustalenie, zadajac stwierdzenia niewazno$ci zawartej umowy z uwagi na wystepowanie w
niej klauzul niedozwolonych, a jednoczesnie z powodztwem o zasadzenie. Decydujace
znaczenie dla wyboru formy (Ochrony praw przewidzianej w art. 189 k.p.c. ma interes
prawny powoda, ktory zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sig
wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow,
czyli definitywnie zakonczy spér istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu
takiego sporu w przyszlosci Skoro powodowie opierajq roszczenie o ustalenie na art.189kpc
wykazaC winni interes prawny w uzyskaniu rozstrzygniecia ustalajacego» Powodowie,
wystepujac z zadaniem ustalenia, w zaden sposdb nie wykazujg interesu prawnego w
dochodzeniu tego roszczenia, innego, anizeli uzyskanie rozstrzygniecia zasadzajacego od
banku na ich rzecz nadptaconych w ich ocenie odsetek, przewidzianego w petitum pozwu.
W powyzszych okolicznosciach nie sposob takiego interesu prawnego domniemywac, z
powoclaniemn sie na usuniecie stanu niepewno$ci. Ewidentnym jest, iz interes prawny
powodow, dotyczy sposobu realizacji roszczenia o zwrot nadplaconych wedtug powodéw
odsetek od kapitatu kredytu, jak réwniez i samego kapitaty, stanowiacych rdznice pomiedzy
suma kwot wplaconych w okresie splaty kredytu przez powodéw, a kwota wyliczona przez
powodéw przy przyjeciu zatozenia ,ze kwota kredytu jak i poszczegdlnych rat kapitalowo-
odsetkowych powinna by¢ przeliczona z pominieciem mechanizmu waloryzacji w oparciu o
staly przez caly okres trwania umowy kurs CHFE. Powodowie w tym zakresie wybrali droge
realizacji w/w roszczenia poprzez powodziwo o ustalenie i o zaplate, zamiast dochodzié
jedynie zwrotu kwot nadptaconych, co powinno prowadzi¢ do oddalenia powddztwa co do
zadania ustalenia ( stwierdzenia niewaznoSci calej umowy lub tylko niektorych jej
postanowien), gdyz Zadanie zgloszone przez powodow w tym zakresie, spelnia jedynie
pozory Zadania mozliwego do rozpatrywania na gruncie art. 189 k.p.c., jak i potrzeba
ustalenia w tym zakresie nie jest pochodng rzeczywistej potrzeby uzyskania ochrony, a
konsekwencja obranego przez powodéw sposobu realizacji roszczenia, opartego przy tym
na catkowicie blednych zalozeniach. W powyzszych okoliczno$ciach, zwazyé nalezy, iz
powodowie, w zakresie dochodzenia roszczenia o ustalenie, stuzy roszczenie dalej idace,
anizeli Zzadanie ustalenia (tj. roszczenie o zaplate), realizujace rdéwniez cel zadania o

ustalenie, czyniace zadanie ustalenia niedopuszczalnym i kwalifikujacym sie do oddalenia.



Konstrukcja kredytu indeksowanego nie moze by¢ uznana za sprzeczna z art. art. 69 prawa
bankowego albowiem ta sama ustawa, w art. 69 ust. 2 pkt 43prost taki rodzaj kredytu
przewiduje. Nie sposéb mowié takZe o sprzecznodci umowy kredytu indeksowanego z
zasadqa swobody ustawodawca sam wielokrotnie wprost odwoluje sie do tego rodzaju
kredyty Ponadto w doktrynie (Z.Ofiarski, Komentarz do art.69 ustawy - Prawo bankowe,
Lex) i orzecznictwie {(np. wyrok SN z dnia 22 stycznia 2016 r, i CSK1049/14,
przywolanym takze przez samych powodow), wskazuje sie, Ze elementami przedmiotowo
istotnymi umowy kredytu, zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, sa: zobowiazanie
Banku .do« oddania do dyspozycji kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, kwoty
srodkéw pienieinych z przeznaczeniem na ustalony cel (§ 1 ust. 1 umdw kredytu),
zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z kwoty kredytu ha warunkach okre§lonych w
umowie zobowiazan jej kredytobiorcy do zwrotu kwoty korzystnego kredytu wraz z
odsetkami wedlug zasad okreSlonych w umowie w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty ,prowizji . Przy sformulowanych postanowieniach umowy oczywistym jest, ze to co
podlega zmianom w zwigzku z wahaniami kurséw walut, to réwnowarto$¢ raty kredytu w
PLN. Wysoko$¢ kapitalu, ustalona z zachowaniem zasad okreslonych w § 1 ust.3A, a
podlegajgcego zwrotowi w CHF nie ulega w trakcie splaty kredytu zmianom. Zawarta przez
strony w dniu »umowa kredytu hipotecznego' stanowi-jak okreglit ja
pozwany Bank -,umowe kredytu Indeksowanego". Bank wydaje (udostepnia) kredytobiorcy
okreslong sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysokos¢ jest okredlana (indeksowana)
wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po
cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do
ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany iv ckresie trwania stosunku kredytowego. W
dniu platmodci konkretnych rat rata taka jest przeliczana zgodnie z umowag na zlote
stosownie do kursu danej waluty (np. euro), tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.
Tak ujeta ,umowa kredytu indeksowanego" miedci sie, oczywiscie, w konstrukcji ogélnej
umowy kredytu bankowego i stanowi Jej mozliwy wariant (art. 3531 k.c. w zw. z art. 69

prawa bankowego). Rowniez w opinii organdw Unii Europejskiej konstrukcja kredytu

indeksowanego nie budzi kontrowersji. Zgodnie z art. 3581 § 5 k.c., przepisy § 2 1 3
(dotyczace waloryzacji umownej i sadowej) nie uchybiaja przepisom regulujacym wysokosé
cen i innych Swiadczen pienieznych. Powodowie poprzez przytoczong w uzasadnieniu

pozwu argumentacje zdaja sig twierdzic, ze art. 69 Pr, bankowego, zgodnie z ktérym przez



umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a
kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach ckre$lonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu, oznacza, iz nie jest mozliwe zastosowanie do
swiadczenia polegajacego na zwrocie kredytu klauzuli walutowej. Zdaniem pozwanego
powyisze stanowisko powoda obarczone jest bledem. Swiadczy o tym dotychczasowe
orzecznictwo dotyczqce np. umowy pozyczki, czy zwrotu nienaleznego Swiadczenia. W
przypadku nienaleznego Swiadczenia oraz pozyczki przepisy k.c. stanowia, iz dtuznik ma

dokona¢ zwrotu nienaleznego Swiadczenia badz tej samej ilosci pieniedzy. W orzecznictwue

nie 'budzi jednak watpliwosci, Ze nie sg to przepisy, o ktérych mowa w art. 358t § 5 ke.
(wyrok SN z 30.01.2007, IV® 360/06 (w zakresie nienaleznego Swiadczenia) oraz wyrok
SA w Rzeszowie z dnia 20.12.2012,1 ACa 380/12 (w zakresie pozyczki). Dopuszczalnosé

waloryzacji tych $wiadczen nie budzi watpliwosci orzecznictwa.Przepis art. 3581 §5 k.c.
dotyczy zafem przypadku cen/$wiadczen regulowanych, gdy sama waloryzacja zostala
inaczej uregulowana- w szczegOlnych przepisach. Powodowie powolujac sie .na zarzut
niewaznosci umowy wskazuja na naruszenie »zasady okreslonosci
Swiadczenia" .Oczywistym jest, Ze to nie Bank, tylko uwarunkowania rynkowe (popyt i
podaz dla danej waluty w danym momencie) decydowaly i decyduja o aktualnej wysokosci
kursu waluty. Wiedza w tym zakresie nie powinna by¢ obca powodom, w szczegdlnodci w
stosunku co do drugiej spornej umowy, jesli wzigé pod uwage to, Zze powddka zatrudniona
byta w firmie o nazwie a zatem
zajmujacej sie wymiang handlowa miedzynarodowa na stanowisku biurowym do spraw
sporzadzania uméw 1 innych aktéw prawnych i analiz rynku. Zdaniem pozwanego
konstrukcja kredytu nie uprawnia Banku, wbrew zarzutom strony powodowej do zadania
zwrofu dowolnej kwoty. Powolany § 1 pkt 3A obu uméw kredytu wyraZnie stanowi, ze
Hkwota kredytu zostata wyrazona w walucie waloryzacji{ CHF) ha konkretny dzien i
przeliczona po okreslonym kursie kupna waluty z tabelki kursowej BRE Banku SA. Kwota
niniejsza ma charakter jedynie informacyjny i nie stanowi zobowiazania Banku. Wartos¢
Kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia Kredytu, moze by¢ rézna od
podanej w niniejszym punkcie. Kredytobiorca zawierajac umowe kredytu co do zasady

moze wstepnie oszacowal, ile wyniesie jego zobowiazanie w CHF, kwota do wyplaty



podawana jest jednak w PLN, gdyz z perspektywy kredytobiorcy jest to rozwigzane
korzystniejsze. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze powodowie wychodza ponadto z blednego
zalozenia, ze konstrukcja kredytu indeksowanego zastrzega dwukrotng ,waloryzacje'.
Waloryzacja (Indeksacja) kredytu do waluty CHF ma charakter Jednorazowy - nastepuje w
momencie uruchomienia kredytu poprzez przeliczenie wyplaconych $rodkéw w PLN na
walute CHF po to, by zgodnie z wolg Kredytobiorcéw odsetki mogly by¢ naliczane w
oparciu 0 nizsza stope procentowq wlasciwg dla waluty CHFE. Funkcja tej poczatkowej
Indeksacji (waloryzacji), jest ustalenie wysokodci kapitalu kredytu w walucie (CHF) w
relacji do kosztu jego udostepnienia (pozyskania) przez caly okres splaty kredytu. Jest to cel

z pewnoscig zgodny z zaloZeniami art. 358l § 2 k.c., niezaleznie od tego, czy klauzule
indeksacyjne mozna uznac za pelnigce funkcje waloryzacyjna. Na skutek uregulowanej w
umowie kredytu ,,waloryzacji", ktéra nastepuje w momencie wyplaty kredytu, przedmiotem
$wiadczenia jest niezmienna w czasie suma jednostek pienieznych wyrazonych w walucie
CHF. Zmienna jest jedynie ich warto$¢ w przeliczeniu na PLN. Tak istote ,,waloryzacji"
definiuje orzecznictwo. Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, pozwany stwierdza? Ze umowa
kredytu hipotecznego zawarta pomiedzy powodami, a pozwanym bankiem, ktérej
elementem istotnym jest waloryzacja kwoty kredytu do CHF, nie moze by¢ uznana za
niewazng. Nalezy zauwazyc, ze zar6wno prawo unijne jak i prawo polskie dopuszcza
mozliwo$¢ udzielania kredytéw waloryzowanych kursem waluty obcej. Zatem za w pelni

prawnie dopuszczalne i zaaprobowane w judykaturze nalezy uznaé istnienie klauzul

walutowych jako klauzul waloryzacyjnych w rozumieniu art. 3581 ke Co warto réwniez
odnotowaé¢ gdyby umowy zlotowe waloryzowane kursem waluty obcej (kredyty
indeksowane) byly niewazne jako nie mieszczgce sie w jakikolwiek sposéb w zasadzie
swobody kontraktowej, to niewatpliwe Sad Najwyzszy nie dokonywalby wykladni pojecia
ryzyka kursowego w takich umowach, znajac ich mechanizm, ale wziatby taka niewaznosc¢
pod uwage z urzedu. W zwiazku z wejsciem w zycie przepiséw ustawy ,antyspreadowej"
Sad Najwyiszy (wyrok z dnia 19 marca 2015 r.) stwierdzil, ze w wyniku dokonanej
nowelizacji przepiséw ustawy Prawo bankowe, ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne
pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajgce niejasne reguly
przeliczania naleznosci kredytowych, zaré6wno na przysziosé, jak i w odniesieniu do
wczesniej zawartych umow w czesci, ktéra pozostata do splacenia. Zatem abuzywnos¢ tych

postanowien dostrzezona przez powoddw zostala w powyzszym zakresie usunieta. W takiej



sytuacji, brak jest interesu prawnego w wytoczeniu powo6dztwa. Powyzsze stanowisko
mozna odnie$¢ w calosci do okolicznosci sprawy niniejszej. Wskazaé bowiem nalezy, Ze
powodowie kwestionuja postanowienia umowy kredytu, ktére w sposob niejasny okreslaja
sposOb przeliczania naleznosci kredytowych, poprzez odwolanie do tabeli kursowej
pozwanego (d.BRE Banku SA) Jednakze, cytujac Sad Najwyiszy, w tym zakresie
abuzywnosé¢ kwestionowanych przez powodéw postanowienn zostala usunieta przez
ustawodawce, ktory przyznal powodom szczegolne uprawnienie do Zadania zmiany umowy
kredytu, a wynikajace z przepisow ustawy Prawo bankowe (art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ait.
75b), wprowadzone nowelizacja. Powodowie pozwem dochodzq zwrotu kwot, ich zdaniem
bezpodstawnie pobranych, w oparciu o zawarte w umowie postanowienie odnoszace si¢ do
waloryzacji wysokosdci splaty rat w relacji do waluty obcej CHF, co do ktérych to
postanowien powodowie wywodza, ze stanowia one niedozwolone postanowienia umowne.
W pierwszej kolejnosci pozwany podnosi zarzut nieudowodnienia roszczenia przez
powoddw. W istocie strona powodowa poprzestaje na ogélnikowych wywodach prawnych,
popartych jedynie przywolanym orzecznictwem, z ktorego strona powodowa wywodzi teze
o rzekomej abuzywnosci zakwestionowanych postanowienn umowy kredytu, niemniej nie
zastepujacych dowodu wystapienia podstaw do jej stwierdzenia na gruncie okolicznosci
faktycznych niniejszej sprawy, jak i nie dajacych podstaw do wywodzenia ocen
stanowiacych podstawe roszczenia, jak i nie przesadzajacych o zasadnos$ci roszczenia
sformulowanego w sposéb okredlony przez strone powodowa. Poza wielokrotnym
powtérzeniem zarzutu o hipotetycznej dowolno$ci banki w ksztaltowaniu kurséw walut we
wiasnej tabeli kursowej oraz bezpodstawnosci pobieranych przez bank oplat z tytulu

ubezpieczenia niskiego wkladu wiasnego powodowie nie powoluja zadnych dowodéw na

okolicznos¢ wykazania przestanek wynikajgcych z art. 3851 § 1 k.c. Podsumowujgc, nawet
jezeli dane postanowienie umowne zostalo uznane in abstracto jako klauzula niedozwolona,
przed sadem powszechnym dokonywana jest kontrola "in concreto” co oznacza, ze kontrola
ta jest dokonywana w odniesieniu do danego stosunku prawnego i nie moze abstrahowa¢ od
okoliczno$ci konkretnie rozpoznawanego przypadku, Innymi stowy, nawet w sytuacji, gdy
umowa zawiera postanowienie, ktére jest uznane za niedozwolone, to w sposob
automatyczny nie prowadzi to do uznania, ze jest ono niedozwolone na gruncie konkretnej

umowy i nie wiaze konsumenta. Kazdorazowo, bowiem nalezy oceni¢ czy speinione zostaly

przewidziane w art. 385 1 §1lkec.



W przedmiotowej sprawie nie sposéb podzieli¢ twierdzenia strony powodowej, Jakoby

orzeczenia zapadle w trybie tzw. abstrakcyjnej kontroli wzorcéw umownych, przewidzianej

wart, 47958 i n, k.p.c. Brak jest dostatecznych podstaw, aby w sposéb bezposredni dokonaé
przelozenia pogladdw wyrazanych w orzecznictwie w ramach kontroli na okolicznosci
niniejszej sprawy. Jednocze$nie, odwolanie sie do wynikéw kontroli abstrakcyjnej oraz
motywoéw rozstrzygnie¢ zapadiych w jej ramach nie moze zastapi¢, w ramach poddania
postanowien konkretmej umowy kontroli indywidualnej (incydentalnej), udowodnienia

przez stron¢ powodowa wystapienia poszczegdlnych przestanek abuzywnosci spornego

postanowienia, przewidzianych w art. 3851 ke, W szczeg6lnosci bowiem, nawet
prawomocne rozstrzygniecia zapadle w ramach kontroli abstrakcyjnej postanowien
wzorcoOw (uznanie ich za niedozwolonej ani motywy lezace u podstaw ich podjecia, nie
tworzg ani stanu zwigzania sadéw powszechnych orzekajacych w ramach kontroli
incydentalnej tak wyrazonym zapatrywaniem prawnym, ani nie tworza domniemania
abuzywnosci postanowienia zawartego w konkretnej umowie, chociazby postanowienie to
regulowato analogiczng kwestie jak klauzula poddana kontroli abstrakcyjnej. Z uwagi na
fakt, ze przedmiot orzekania i zakves kontroli wzorcéw umownych oraz postanowien umdw
w ramach kontroli abstrakeyjnej i indywidualnej sa znaczaco rdzne, odmienne rozumienie
powyzszego zagadnienia i przyznanie wyrokom wydanym w trybie kontroli abstrakcyjnej
rozszerzonej prawomocnosci rowniez w indywidualnych stosunkach umownych bytoby nie
do pogodzenia z zasada prawa do sadu oraz zasada racjonalnego prawodawcy. Jednym z
wieluy, cho¢ w zasadzie najistotniejszym, argumentem odmawiajacym shusznodci

twierdzenia prezentowanego w pozwie odnos$nie skutku prawomocnego wyroku Sadu

g43

Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w mys! art. 47 k.p.c. jest fakt, iz zgodnie z art.

3852 kpc oceny zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage jej tres¢, okolicznodci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie
bedace przedmiotem oceny. Natomiast abstrakcyjna kontrola wzorca umownego
przeprowadzana jest w oderwaniu od okoliczno$ci indywidualnego przypadku, niezaleznie
od tego, czy kontrahent konsumenta W ogéle zawarl jakakolwiek indywidualng umowe przy
wykorzystaniu wzorca umownego bedacego przedmiotem oceny. Nie nastapilo réwniez

naruszenie zasady dobrych obyczajéw w kontakcie bank klient. Termin dobre obyczaje nie



jest dostatecznie uzasadniajagcym powclywanie go jako jednej z podstawowych przestanek
abuzvwnos$ci co moze stanowic sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami. Organ rozstrzygajacy
nie moze opierac sie na gotostlownym twierdzeniu albo swoim wewnetrznym przekonaniu.
Niezbedne jest ustalenie tresci okreslonego dobrego obyczaju, a nastepnie ukazanie
sprzeczno$ci pomiedzy nim wiasnie a badanym postanowieniem umownym.. Znamion
dobrych obyczajow abstrakcyjnie oznaczy¢ nie mozna. W orzecznictwie wyraZnie
zarysowany jest poglad, zgodnie z ktérym \ ,przyzwoito$¢" danej klauzuli wzorca
umownego musi by¢ badana pod katem zgodnosci z ogdlnym wzorcem zachowan
profesjonalisty ustalonym w warunkach gospodarki wolnorynkowej. Tak Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2011 r. sygn.VI ACa 421/2011 (opubl.
LexPolonica nr 3915930): ,Ocena nieuczciwego charakteru postanowienia wzorca
umownego w ramach kontroli abstrakcyjnej, pod katem przestanek okreSlonych w art.
385[1] k.c., wymaga dokonania przez sad weryfikacji ,,przyzwoitosci” konkretnej klauzuli.
Sad musi zbadad, czy oceniane postanowienie wzorca jest sprzeczne z ogolnym wzorcem
iachowaﬁ przedsiebiorcow wobec konsumentéw, jaki nalezy zrekonstruowaé w warunkach
gospodarki wolnorynkowej. Pozwany podnosi ,7e dla zaistnienia abuzywnosci klauzuli
uksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta musi by¢ sprzeczne z dobrymi obyczajami
w sposob, ktéry razaco narusza interes konsumenta, a ocena uksztaltowania praw i
obowigzkow konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami musi uwzgledniaé

takze specyfike danych stosunkow, w niniejszej sprawie specyfike rynku ushug finansowych

oraz rynku walutowego. Polska klauzula dobrych obyczajéw zawarta w art.3851 § 1 ke
powinna by¢ interpretowana przez pryzmat jej pierwowzoru zawartego w dyrektywie 93/13/
EWG. Zatem odpowiednikiem klauzuli dobrych obyczajéw jest zasada wzajemnego
zaufania stron i zasada ochrony usprawiedliwionych oczekiwan konsumenta (art. 3 ust.1
Dyrektywy), z ktorych to zasad wynika obowigzek sprawiedliwego tj, uwzgledniajacego
interesy obu stron umowy uksztaltowania stosunku prawnego. Sprzeczne z dobrymi
obyczajami jest takie roztozenie praw i obowigzkdw umownych , ktére godzi w réwnowage
stron umowy Rozstrzygniecie w niniejszej sprawie wymagac bedzie oparcia sie o przepisy
krajowe, ale takie o przepisy oraz cel Dyrektywy. Odwolujac sie do brzmienia w/w
postanowienia dyrektywy, nalezy zwroci¢ uwage na uzyte tam sformulowania, odnoszace
sie do sposobu dochodzenia do konkluzji, iz mamy do czynienia z warunkami umowy

dajacymi sie okresli¢ jako ,nieuczciwe" w rozumieniu art. 3 dyrektywy (sg to takie warunki



ktére nie byly indywidualnie negocjowane, ktére ,,stoja w sprzeczno$ci z wymogami dobrej
wiary, powoduja znaczaca nierdwnowage wynikajacych z umowy, praw i obowiazkéw
stronie szkoda dla konsumenta") i czynnikow, ktére nalezy przy takowej ocenie
uwzgledniac. Istotne znaczenie dla dokonania prawidlowej oceny kwestionowanych przez
powoda zapisow wzorcow umownych ma artykut 3 i artykul 6 oraz zalacznik w punkcie 2
ust. a, ust. b i ust .c, ust. d Dyrektywy Z regulacji objetej dyrektywa wynika wiec, Ze
dostawcy ushug finansowych, w tym réwniez banki, traktowani sa przez ustawodawce
unijnego z uwzglednieniem specyfiki ich dziatalnosci, ktéra skutkuje dopuszczalno$cia
stosowania okredlonych w zalaczniku do dyrektywy, klauzul, ktérych stosowanie dla innych

uczestnikow obrotu jest wylaczone.

Pozwany kwestionujgc roszczenie powoddw podnosi, Ze zalaczone do pozwu zostaly
wlasne wyliczenia powodéw dotyczace kwoty roszczenia, wskazujace kwoty wedhig
powodow Zadane, opieraja sie o zalozenie, iz kredyt udzielony powodom stanowit kredyt
wylacznie ziotowy tj oparty na jakimkolwiek odniesieniu warunkow udzielenia i splaty
kredytu do kursu waluty obcej (stalty kurs CHF z dnia uruchomienia kredytu), przy
zachowaniu jednak warunkéw cenowych (oprocentowania) wilasciwego dla kredytdw
waloryzowanych. Powodowie twierdza, ze postanowienia zawarte w § 7 ust. ( obu uméw
kredytu) oraz § 11 ust.4 i § 11 ust. 5 (drugiej umowy kredytu) przewidujgce mechanizm
waloryzacji kredytu, jako abuzywne, nie wiaza ich, przy jednoczesnym zwiazaniu ich
umowa z pozwanym w pozostalym zakresie, w tym takie w czesci dotyczacej
oprocentowania. Pozwany nie podziela powyiszege stanowiska powodow. Powodowie
twierdzac i wywodzac jak w pozwie zdaja sie pomija¢ zwigzanie ich innymi postanowienia
umowy z ktérych to postanowieri wynika, ze kredyty udzielone powodom opieraly sie na
wprowadzonym do umowy kredytu,, na ich wniosek, mechanizmie waloryzacji, do waluty
obcej. Pozwany zwraca uwage na to, zZe poprzez fakt wytoczenie powddztwa o tresci jalk w
uzasadnieniu zadania pozwu powodowie zmierzajg w istocie do wykazania, wbrew
wczesniejszym ustaleniom stron, ze udzielony im kredyt jest w istocie kredytem
udzielonym w ztotych polskich bez mechanizmu waloryzacji. Ponadto pozwany wskazuje
Ze zawarcie umowy nastapilo na wniosek powoddw. Po zapoznaniu sie z oferta banku
powodowie zdecydowali, ze dokonuje wyboru oferty kredytu waloryzowanego waluta obcg
majgc peing swiadomosé ryzyka zwiazanego z tym produktem, a w szczegolnosci tego, ze

niekorzystna zmiana kursu waluty moze spowodowaé wzrost comiesiecznych rat splaty



kredytu oraz wzrost calego zadluzZenia. Swiadczy o tym muin. tre$é o$wiadczenia jakie
powodowie zlozyli wraz z wnioskiem kredytowym oraz wraz z zawarciem umowy, a
znajdujace sie w § 29 tejze umowy. PowyZsze wskazuje zatem na to, iz powodowie celowo i
Swiadomie dokonali wyboru kredytu, ktéry nie stanowit kredytu stricte ztotowego, a kredyt,
ktérego kwota podlegala przeliczeniu na walute waloryzacji i ktéry miat by¢ splacany w
taki sposob, iz raty kapitalowo-odsetkowe kredytu ustalane w CHF podlegaly splacie w
walucie polskiej, po przeliczeniu kwoty raty z waluty waloryzacji na ziote polskie, wedhug
kursu sprzedazy z dnia splat O tym, Ze decyzja powodéw o wyborze takiego wariantu
kredytu byla $wiadoma i przemyslana Swiadczy takze i to, Ze powodowie mogli uzyskac
kredyt zlotowy, a wiec bez mechanizmu waloryzacji albowiem na moment zloZenia
wniosku kredytowego posiadali zdolno$¢ kredytowa do zaciagniecia kredytu stricte
zlotowego. Przed zlozeniem wniosku kredytowego i zawarciem umowy z pozwanym
bankiem powodowie korzystali z ustug doradcy finansowego - OPEN FINANCE SA. Nie
mozna pomingC réwniez 1 tego, ze decyzja powoddéw co zwigzaniu sie z pozwanym
bankiem zostala podjeta przez powodéw po uplywie niemal miesigca od zlozenia wniosku
kredytowego, co zdaniem pozwanego Swiadczy o tym, Ze nie byla to decyzja nagla podjeta
pod wplywem impulsu i bez oceny mozliwosci splaty zaciggnietego kredytu. Z tresci
oSwiadczenia wynika, iz powodowie jako kredytobiorcy w sposob jednoznaczny, jeszcze
przed zawarciem umowy, musieli zdawa¢ scbie sprawe z ryzyka zmiany kursu franka
szwajcarskiego, tj. waluty waloryzacji, ktérej kurs ma wplyw na splate rat kredytu,
zwlaszcza ze w dacie wnioskowania o kredyt w pozwanym bank splacali juz raty z tytulu
dwoch innych uméw kredytowych waloryzowanych kursem CHE. Zdaniem pozwanego
wybdr kredytu waloryzowanego kursem CHF by} §wiadomy I opieral sie na wiedzy, a takze
na co pozwany zwracal juz uwage to fakt, iz pomiedzy ztoZeniem wniosku a kredytowego a
zawarciem umowy minelo niemal 4 tygodnie, a zatem powodowie mieli wystarczajgco duzo
czasu na to aby poprzez dostepne im zZrédla wiedzy np. strony NBP i publikowane tam
Tabele kurséw czy to sprzedazy czy kupna walut, oceni¢ czy oferta pozwanego banku jest
dla nich korzystna. Sposéb splaty kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem waluty
zostal bowiem okreslony zardwno w umowie, jak i w stanowiacym jej integralna czesc
Regulaminie udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach
mPlanow, przy czym w przypadku tego ostatniego dokumentu powodowie otrzymali go

jeszcze przed zawarciem umowy. W ocenie strony pozwanej oferta pozwanego musiala by¢



dla powoddéw korzystna skoro niespelna po uplywie trzech lat od zawarcia tej umowy w
styczniu 2009 r. zlozyli kolejny wniosek kredytowy ktérego konstrukcja jesli chodzi o
ustalenie kwoty kredytu i wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych byt identyczny jak w
umowie zawartej w 2006 r. Podobnie jak w przypadku pierwszej umowy powodowie
ubjegali sie o kredyt ziotowy waloryzowany kursem franka szwajcarskiego. W ocenie
pozwanego nie ulega watpliwosci co to tego, ze takze i decyzje 0 zaciggnieciu w roku 2009
r. kredytu tak skonstruowanego jak w umowie z roku 2006 powodowie podjeli §wiadomie
Dla pozwanego oczywistym jest, iz gdyby oferta pozwanego banku odnoszgqca sie do
przedmiotowych uméw okazala sie, w trakcie ich wykonywania, niekorzystna, w
szczegolnosci w przypadku, gdyby powodowie uwazali, ze kurs waluty waloryzacji zmienia
sie niekorzystie wplywajgc na wysokos¢ ich zobowiazania kredytowego bank zapewnit w
umowie kredytu mozliwo$¢ wezedniejszej sphaty kredytu bez prowizji dla banku , co nie
bylo czeste na rynku i $wiadczy zachowaniu réwnowagi Kontraktowej stron stosunku
kredytowego, W powyziszych okoliczno$ciach, kredytobiorca §wiadomie zaciagajac kredyt
waloryzowany kursem waluty obcej CHF, winien by} liczy¢ sie z mozliwoscig zmiany kursu
waluty CHF, ktéry ma zastosowanie do przeliczenia kwoty udzielonego kredytu w zlotych
oraz do przeliczenia rat kredytu do splaty w zlotych, przy czym nie wybrali oni kredytu
zlotowego, ktéry zostal im przedstawiony w pierwszej kolejnosci przez bank, zaréwno w
przypadku pierwszej jak i1 drugiej umowy. Pozwany podnosi, Ze tabele kursowe
obowiazujace u pozwanego w dacie I godzinie uruchomienia kredytu 1 jego
przedterminowej czeSciowej lub catkowitej splaty, nie pozostawiajg pozwanemu swobody
Interpretacyjnej czy dowolnodci dokonywania dzialari na niekorzysé¢ klienta z uwagi na
potencjalny wybér tabeli, biorac pod wzglad przewidywalny termin podjecia w/w dzialan
przez bank, w oparciu o kazdorazowa dyspozycje kredytobiorcy, jak i fakt, iz pozwany bank
co do tabel kursowych nie tworzy tychie wylacznie na potrzeby wybranych operacji, zas
tabele te stanowia ogoline tabele kursowe banku, stanowiace w istocie oferte skierowang nie
tyle do kredytobiorce, ale réwniez ad incertam personam co do mozliwosci zawierania
transakcji po kursach z tabeli, odzwierciedlajacych aktualne wartosci kurséw walut, codo
ich kurséw rynkowych. U pozwanego obowiazywala i cbowiazuje zasada jednej tabeli
kursowej, ktora stluzy do wszystkich operacji walutowych z udzialem klientéw banku
zawierajgca kursy walut w godzinach od 8:00 do 16:30. Co do zasady kursy sq ustalane o

godzinie 8:00 i obowiazuja do 16:30. Natomiast w przypadku wiekszej zmiennosci na rynku



tabela kursowa moze ulec zmianie w ciggu dnia w §lad za zmianami kurséw rynkowych, ga
wszystkich produktéw bankowych rozliczanych na podstawie kurséw z tabeli kursowej
stosuje sie ta sama cene kupno lub sprzedazy danej waluty, odpowiednio. Raty kredytéw
hipotecznych zgodnie z umowg kredytowa rozliczane s po tabeli kursowej o godzinie
14:50. Wskazuje, ze rézni kredytobiorcy splacajg poszczegdlne raty kredytow w réznych
terminach-gdyby zatem zarzut dowolnego okreslania kursu byt zasadny, to znaczytoby, ze
pozwany musialby codziennie sztucznie modulowac stosowang sprzedaz walut obcych, w
wyabstrahowaniu od realiéw rynkowych. Pozwany wskazuje nadto; Ze kredyt hipoteczny
waloryzowany kursem waluty obcej jest znaczaco nizej oprocentowany Nie bez znaczenia
jest przy tym okolicznos¢, iz kursy walut w tabeli kursowej stosowanej przez pozwanego w
okresie wykonywania umowy kredytu byty najnizsze na rynku i nie jest to twierdzenie
arbitralne, hipotetyczne - jak wiekszo$¢ zarzutéw dotyczacych abuzywmnosci spornych
postanowien formulowanych przez powoddw, ale poparte analiza publicznie dostepnych
tabel kursowych siedmiu konkurencyjnych bankéw i tabel publikowanych przez NBP.
Zdaniem pozwanego powyZsze dowodzi tego, Ze argumentacja pozwu O Trazacym
naruszeniu interesow powodéw jest catkowicie chybiona, albowiem niezaleznie od wzrostu
kursu CHF w spornych okresach i niezaleznie od ,,dowolnego i arbitralnego ustalania przez
bank kursow walut, (retoryka prezentowana przez powodow w treSci pozwu) powodowie
znajduja sie w znaczaco lepszej sytuacji anizeli, gdyby pierwotnie wnioskowali o udzielenie
kredytu w PLN i nie wnioskowali o waloryzowanie kwoty udzielonego kredytu kursem
CHEW powyiszych okolicznosciach, wskazaé nalezy, iz kwestionowane przez powoddw
postanowienia umowy, stanowia bezposrednia pochodna odniesienia kwoty udzielonego i
-splacanego kredytu, do kursu waluty obcej, stad tez zwlaszcza uwzgledniajac okoliczno$ci
sprawy, wskazaC nalezy, iz w dacie zawierania umowy stanowily one klauzule na tyle
doniosle, iz decydowaly o indywidualnych, istotnych dla obydwu stron warunkéw umowy,
za$ fakt, iz ich zamieszczenie w umowie kredytu bylo bezposrednig pochodng zgdania
kredytobiorcy co do rodzaju produktu kredytowego, wylacza w ocenie pozwanego
mozliwo$¢ rozpatrywania ich jako klauzule nie objete indywidualnym uzgodnieniem, w
kontekscie caloksztalttu umowy, oraz oswiadczen powoddéw zloZonych przy skiadaniu
wniosku o kredyt, jak i przy jej zawieraniu. W konsekwencji nalezy uznaé, ze waloryzacja
kwoty udzielonego kredytu kursem CHF stanowila istotny i oczekiwany element stosunku

zobowigzaniowego stron. Nadto, kwestionowanie przez powodéw prawa banku do



publikowania wlasnych tabel kursowych i uwzglednienia ich przy obliczaniu wysokosci
poszczegdlnych rat kredytu I dla wyrazenia kwoty udzielonego kredytu w walucie
waloryzacji nie moze skutkowal podwazeniem samej istoty kredytu jako kredytu
waloryzowanego. Jednoczednie, fakt, iz tre$¢ danego wariantu umowy (waloryzowanego
kursem waluty obecnej), przewidywala dla kredytobiorcy realnga mozliwosé uzyskania
korzysci w postaci nizszego oprocentowania, wskazuje, iz ani dobre obyczaje, ani tez
interes kredytobiorcy jako komsumenta - nie zostaly naruszone, zwlaszcza co do tego
ostatniego - w kwalifikowanym, razgcym stopniu. Poprzez zgloszone zadanie, powodowie
zdajq sie dazy¢ do zniweczenia wszelkich mechanizméw przeliczenia, wynikajacych z faktu
zaciagniecia kredytu odniesionego do kursu waluty obcej, jednoczesnie jednak dazac do

zachowania takiego poziomu oprocentowania kredytu, jaki wlasciwy jest dla kredytéw

denominowanych/indeksowanych, co zdaje sie przeczy¢ idei zastosowania art. 3851 ke,
jako dazenie nie do wyréwnania réwnowagi kontraktowej stron, a do osiagniecia
jednostronnie korzystnych dla kredytobiorcy skutkéw, nie znajdujacych podstaw w tychze
samych dobrych obyczajach, ktére miatyby by¢ podstawa roszczenia wywodzonego przez

powodow.

Zgodnie z art. 111 ust. 1 pkt 3 prawa bankowego: ,Bank obowiazany jest oglaszat¢ w
miejscu wykonywania czynno$ci, w sposéb ogélnie dostepny stosowane kursy walutowe”
W zaleznosci od tego w jakim kierunku zawierana jest transakcja (kupno/sprzedaz waluty)
transakcje zawierane sa odpowiednic po kursie kupna lub kursie sprzedazy. Zgodnie z
konwencja rynkowa z punktu widzenia podmiotu kupujacego kurs kupna oznacza kurs po
jakim ten podmiot kupi walute obeg kurs sprzedazy oznacza kurs po jakim sprzeda walute

obea.

Tabele kurséw Banku majgq uniwersalne zastosowanie do wszelkich transakeji, , o
charakterze dwuwalutowym, np.: transakcji kartami platniczymi na kwoty w walucie obcej,
dokonywane z rachunkéw prowadzonych w PLN, jak réwniez bieZzace wymiany walutowej,

dokonywanej za posrednictwemn Banku.

Tabele kurséw Banku publikowane sa od momentu jego powstania w 1986 r. Od
poczatku zasady ustalania kurséw byly takie same jak obecnie. Po wejsciu w zycie ustawy
antyspreadowej regulamin i umowy zawierane z klientami opisujq te zasady, ktére

funkcjonowaly juz wczeéniej. Tabela jest przygotowywana w dni robocze w godzinach



porannych i moze byC zmieniana w trakcie dnia w zalezno$ci od sytuacji na
miedzybankowym rynku walutowym. Kursy z Tabeli kurséow obowiazujgcej w Banku
wyliczane sq wedlug nastepujacych zasad. W mBanku, obowigzywala i obowiazuje zasada
jednej tabeli kursowej, ktora shuzy do wszystkich operacji walutowych z klientami banku w
godzinach od 8:00 do 16:30. Go do zasady kursy sa ustalane o godzinie 8:00 i obowiazuja
do 16:30. Natomiast w przypadku wiekszej zmienno$¢ na rynku tabela kursowa moze ulec
zmianie w ciaggu dnia w $Slad za zmianami kurséw rynkowych. Dla wszystkich produktéw
bankowych rozliczanych na podstawie kurséw z tabeli kursowej stosuje sie ta sama cene
kupna Jub sprzedazy danej waluty, odpowiednio. Raty kredytéw hipotecznych zgodnie z
umowa kredytowa rozliczane sg po tabeli kursowej o godzinie 14.50. Bank, jak wskazano
wyZej, jako animator rynku walutowego,( dealer walutowy) oferuje mozliwos¢ zawierania
transakcji walutowych w dowolnym momencie. Zawierajac transakcje kupna badz
sprzedazy z klientem detalicznym, Bank musi rowniez naby¢ badZ sprzedac te sama ilo$é
waluty na rynku miedzybankowym. ‘Banki ponosza koszt spreadu dla transakcji
zawieranych na rynku miedzybankowym'. Dlatego kurs oferowany przez Bank (zaréwno
kupna, jak i sprzedazy) musi by¢ w miare mozliwosci najbardziej zblizony do tego, ktéry
dostepny jest na rynku miedzybankowym. W okresach obnizonej ptynnoéci spread kupna-
sprzedazy moze sie rozszerza¢, obrazujac niecheé¢ (niemoznos$¢) dokonania transakcji przez
kreatordw rynku walutowego (bankéw, brokeréw). Spread moze by¢ ksztaltowany tez przez
popyt na walute i podaz waluty, jednak w tym przypadku znacznie lepiej moéwié¢ o
plynnosci rynku. W dostepie do rynku miedzybankowego miedzy bankami wystepuja
roznice. Zalezy to miedzy innymi od wielkosci instytucji, jej wynikéw finansowych,
ratingu kredytowego oraz relacji danego banku z innymi bankami. Czynniki te decyduja o
liczbie i wysoko$ci limitowana transakcje walutowe udzielonych danemu bankowi przez
innych uczestnikéw rynku, co z kolei przeklada sie na atrakcyjnosé otrzymywanych przez

niego ofert. To z kolei przeklada sie na oferte bankéw dla klientéw

Powodowie wskazuja jako podstawe prawna dochodzonego roszczenia regulacje
odnoszaca sie do nienaleznego Swiadczenia.. W zakresie braku podstaw do Zadania zwrotu
speinionego Swiadczenia, pozwany podnosi, Zze swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto
je spelnil, nie Hf w ogdle zobowiazany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktdrej
$wiadczyt albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel swiadczenia nie

zostal osiagniety, albo jeZeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do Swiadczenia byta



niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia. Pozwany nie podziela pogladu

powodow w tym zakresie.

Uzasadniajgc zgloszony zarzut przedawnienia pozwany podnosi iz roszczenie

dochodzone’niniejszym pozwem w cze$ci uleglo przedawnieniu, a to z tej przyczyny, iz
“termin przedawnienia roszczefl z tytulu nadplaconego kredytu konczy sie z uplywem

trzyletmiego okresu.

Podsumowujac przytoczone argumenty i stanowisko co do prawa, pozwany podnosi, iz

powodztwo nie zostalo udowodnione i w tym stanie rzeczy winno by¢ oddalone.

Konkludujgc przytoczone orzecznictwo, pozwany podnosi, Ze wskaza¢ nalezy na
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 paZdziernika 2013 r. IV CSK 142/13,' w ktérym sad
doszed} do konkluzji, iz postepowanie w sprawie abstrakcyjnej kontroli klauzul uzywanych
we wzorcach umownych ma na celu wyeliminowanie pewnych postanowien wzorcéw, a
nie postanowien umow. Nie oznacza zatem, iZ stosowanie okredlonych sformutowan lub
uncrmowan jest wylaczone w ogéle w aobrocie cywilnym. Niedozwolone jest jedynie
postugiwanie sie nimi we wzorcach uméw, za$ legalno$é ich stosowania w konkretnej
umowie moze by¢ badana w trybie kontroli incydentalnej, z uwzglednieniem postanowies
calej umowy, rozkiadu praw i obowiazkéw stron, ryzyka, jakie ponosza itp. Dodaé nalezy,
iz moze sie okazac, ze tre$¢ klauzuli wzorca, wpisana jH rejestru klauzul niedozwolonych,

byla przedmiotem negocjacji i ustalenl stron konkretnej umowy, co z zasady wylacza takie

postanowienie spod dzialania art. 3851 § 1 ke Powyiszy poglad wprost stanowi
nawigzanie do wyrazonego w wyroku SN w sprawie [II SK19/07, w ktérym Sad
Najwyzszy podkredlil, Ze postepowanie w sprawie abstrakcyjnej kontroli  klauzul
uzywanych we wzorcach umownych ma na celu wyeliminowanie pewnych postanowien
wzorcow, a nie postanowien umoéw. Nie oznacza zatem, iZ stosowanie okre§lonych
sformutowar lub unormowan jest wytaczone w ogole w obrocie cywilnym. Niedozwolone
jest jedynie poslugiwanie sie nimi we wzorcach umow, za$ legalno$¢ ich stosowania w
konkretnej umowie moze by¢ badana w trybie kontroli incydentalnej, z uwzglednieniem
postanowien catej umowy, rozkladu praw i obowiazkéw stron, ryzyka, jakie ponosza itp.
Doda¢ nalezy, iz moze sie okazaé, ze tre$¢ klauzuli wzorca, wpisana do rejestru klauzul

niedozwolonych, byla przedmiotem negocjacji i ustaleii stron konkretnej umowy, co z

zasady wylacza takie postanowienie spod dzialania. 3851 1 kec.



Na aktualno$¢ w/w zapatrywan, wskazuje tre$¢ motywow rozstrzygniecia podjetego
przez Sad Okregowy w Lodzi, w uzasadnieniu wyroku z 06.03.2015 r., III Ca 10/15, w

ktérym Sad ten stwierdzil, na gruncie sprawy odnoszacej sie do mozliwosci zastosowania

art. 3851 k.c., iz Sad dokonujac kontroli postanowien wzorca umowy w indywidualnej
sprawie powinien kierowac sie caloksztaltem zawartej umowy, jej warunkéw i skutkdw.
Powinien wzia¢ pod uwage postanowienia calej umowy, rozklad praw i cbowiazkéw stron i
ryzyka jakie ponosza(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 paZdziernika 2007 roku w
sprawie III SK 19/07 LEX nr 496411). Sad nie dokonuje abstrakcyjnej oceny danego
postanowienia, lecz rozstrzygna¢ musi konkretng sprawe, rozwazajac wszelkie skutki
wynikajace z wydanego orzeczenia a kontrola dokonywana w kazdym postepowaniu

sadowym, w ktorym strona powotuje sie na fakt inkorporowania do tresci umowy

niedozwolonych postanowien umownych w rozumieniu art. 385% S1 k.c. albo popIzez
wytoczenie powoddztwa badZz w formie zarzutu podniesionego w sprawie, w kidrej jest
pozwanym. Kontrola incydentalna - w przeciwiefistwie do kontroli abstrakcyjnej
przeprowadzanej przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w postepowaniu
odrebnym w sprawach o uznanie postanowiell wzorca umowy za niedozwolone - jest zatem
dokonywana przez sad w celu udzielenia ochrony indywidualnemu interesowi konsumenta,
za$ wyrok wydany przez sad wiaze tylko strony danego postepowania. [...] Niewgtpliwie
zastapienie materialu dowodowego sprawy odniesieniem sie do orzecznictwa sadowego
zapadajacego na gruncie tzw. abstrakcyjnej kontroli wzorcéw umownych, wylaczajge tym
samym koniecznos¢ dowodzenia roszczenia powoda, w tym interesu prawnego w zadaniu
ustalenia i przyjecia a priori roszczenia za ndowodnione jest nieuprawnione i tym samyim
podwaza prawidlowos$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia Sadu Rejonowego. Obowiazkiem
Sadu I instancji nie bylo bowiem badanie in abstracto wzorca umowy, lecz klauzuli
zawartej w konkretnej umowie zawarte] przez strony niniejszego postepowania.

Tymczasem Sad I instancji pomingt w swych rozwazaniach przeprowadzenia analizy

materialnoprawnych przestanek zawartych w art. 3851 k. w kontekécie materiatu
dowodowego przedmiotowej sprawy, dokonujac w sprawie abstrakcyinej kontroli

postanowienia wzorca umownego w oderwaniu od konkretnego stosunku umownego.”

Motywy w/w wyroku, podkredlaja jednoczesnie, iz razace naruszenie intereséw konsumenta

nalezy rozumie¢ jako nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na jego



niekorzys¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym
obyczajom w zakresie ksztaltowania tredci stosunku obligacyjnego oznacza tworzenie przez

partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowg

stron stosunku umownego. Obie wskazane w art. 3851 §1 k.c. formuly prawne stuzg wiec
ocenie tego, czy konkretne klauzule umowne przekraczaja zakre$lone przez ustawodawce
granice rzetelnosci kontraktowej w zakresie ksztaltowania praw i obowigzkéw stron
konsumenckiego stosunku obligacyjnego (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 13 lipca 2005 r, I CK 832/04, LEX nr 1369424; uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 czerwca 2013).. Istotg dobrych obyczajow jest
szeroko rozumiany szacunek do drugiego cziowieka. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg
- m.in. dzialania wykorzystujace np. niewiedze, brak doswiadczenia konsumenta, naruszenie
réwnorzednodci  stron  wmowy, Wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnodci. Razgce naruszenie intereséw oznacza sytuacje
w ktorej razaco zostaje naruszona réwnowaga intereséw stron poprzez wykorzystanie przez

jedna ze stron swojej przewagi przy uktadanin wzorca umowy.

{ odpowiedZ na pozew )

SAD USTALIE NASEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

Strony zawarty umowe nr kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych ,,mPlan"
waloryzowany kursem CHF, opiewajaca na kwote kredytu 400.000,00 PLN (§ 1 ust. 2
umowy kredytowej}! Kredyt zostal przeznaczony na finansowanie przedplat na poczet
budowy i zakupu od dewelopera lokalu mieszkalnego nr  oraz udziatu w prawie wilasnoéci
lokalu uzytkowego - garazu wielostanowiskowego, z ktérym bedzie zwiazane prawo do
korzystania z miejsca postojowego nr plozonych w Warszawie przy -

. inwestycja na dzialce gruntu nr oraz refinansowanie poniesionych nakladéw
zwigzanych z zakupem przedmiotowej nieruchomosci (§ 1 ust. 1 umowy kredytowej»]

Kredyt imiat zostac i zostal wyptacony w walucie PLN.

(Dowdd: umowa kredytu hipotecznego nr
W przedmiotowe] umowie kredytu, oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu
zawarcia umowy wynosito 2,65 %. W okresie ubezpieczenia sptaty kredytu w TU EUROPA
S.A.1GENERALITU S.A., oprocentowanie kredytu miato ulec podwyzszeniu do 3,65 %, a



po zakonczeniu okresu ubezpieczenia obnizy¢ sie ponownie do 2,65 % (§ 1 ust. 8 Umowy
1). Poza tym, zmiana wysokosci oprocentowania Kredytu moze nastqpi¢ w przypadku
zmiany stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw
finansowych rynku pieni¢inego i kapitalowego w kraju (lub krajéw zrzeszonych w Unii
Europejskiej), ktérego waluta jest podstawq waloryzacji.” (§ 10 ust. 2 Umowy 1).
Oprocentowanie kredytu stosowane przez pozwanego do jednostronnego wyliczania raty

kredytu zmienialo.

Dowéd: zaswiadczenie pozwanego banku o wysokosci oprocentowania kredytu z dnia
20.12.2016 k 42)
Wiszelkie zmiany Umowy 1 wymagaja zgody stton wyrazonej w formie pisemnej pod

rygorem niewaznosci (§ 25 Umowy )
{ Dowdd umowa k 35-41)

Strony zawarly w umowe nr o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych ,,mPIan" waloryzowany kursem CHF, opiewajaca na kwote kredytu 120.000,00
PLN (§ 1 ust. % umowy kredytowej) Kredyt zostal przeznaczony w caloSci na
sfinansowanie prac wykornczeniowych w mieszkaniu polozonym w Warszawie

przy miat on zostac i zostal wyptacony w walucie polskiej.

Dowdd: umowa kredytu hipotecznego nr

Powyzsze umowy poprzedzal zioziony przez powoddow wniosek kredytowy oraz

oswiadczenie powodow dla kredytéw i pozyczek hipotecznych .

{ dowod o$wiadczenia powodow wniosek kredytowy o$wiadczenie powoddéw dla kredytow i

pozyczek hipotecznych k 2259-236)

Powodowie ziozyli wniosek o kredyt tz. Farkowy z uwagi na ich sytuacje finansowa
poniewaz w tym czasie nie mogli ubiega¢ sie o udzielenie kredytu ztotéwkowego. W trakcie
podpisywania umowy i negocjacji odczytano powodom informacje o tz ryzyku kursowym
ale nie przeprowadzano symulacji prognoz kursowych. Pized podpisaniem umowy
powodowie zapoznali sie z jej trescia Lae nie bylo mozliwosci negocjacji poszczegdinych
jej zapiséw. Przedstawiciel banku poinformowal powoddw, Ze wzdér umowy jest

zaakceptowany przez centrale i kazdy klient ja akceptuje. W oparciu o tre$¢ umowy



powodowie nie byli w stanie zweryfikowa¢ prawidlowodci naliczania wysokosci
poszczegdlnych rat. Nie znane byly powodom rowniez mechanizmy przeliczenie kupna
waluty po danym kursie. Wiadomo bylo tylko ze przeliczenia dokonuje sie na godzine
14.50. tabele nie byly publikowane a wiec nie bylo mozliwosci sprawdzenia wysokosci
naliczonej raty. Po wruchomieniu kredytu powodowie otrzymali kwote z umowy w

zotéwkach.
( dowdd zeznania powoddw k 647-650 od 00:00:22 do 00: 55:50 )

Na skutek korespondencji prowadzonej z powodami bank wystawit powodom
zaswiadczenia dotyczace splaty poszczegdlnych kredytow w tym wyrskosci rat

kapitatowych i odsetek
( dowdd zaswiadczenie k 63-79)

Stosowne kalkulacje dla kredytu udzielonego w 2006 roku zamieszczono w tabeli 1
opinii bieglego. W kolumnie nr raty zamieszczono kolejny numer raty splacanej przez
powoddw. Nastepnie w kolejnej kolumnie przedstawiono wartoé¢ kapitalu do splaty na
dany dziet platnosci raty kredyt. Nastepnie wskazano wartosci rat kapitatowych,
odsetkowych oraz raty ogotem. Ostatnia kolummna zawiera réznice miedzy skalkulowanymi
przez Bieglego ratami ogdlem a faktycznie zaplaconymi ratami przez powoddéw. Suma
kolumny ,,Roznica rat" wskazuje, jaka jest r6znica 1gczna miedzy ratami skalkulowanymi
przez Bieglego a tymi faktycznie zaplaconymi. Roznica ta dla kredytu nr
wynosi 82 510,16 zl. .W analogiczny sposéb zostala skalkulowana rata kredytu udzielonego
w 2009 roku. Stosowne wyniki zamieszczono w tabeli 2. W kolumnie nr raty zamieszczono
kolejny numer raty splacanej przez powodow. Nastepnie w kolejnej kolumnie
przedstawiono warto$¢ kapitatu do splaty na dany dzien platnosci raty kredyt. Nastepnie
wskazano wartodci rat kapitalowych, odsetkowych oraz raty ogdlem. Ostatnia kolumna
zawiera réznice miedzy skalkulowanymi przez Bieglego ratami ogolem a faktycznie
zaplaconymi ratami przez powodéw. Suma kolumny ,Réznica rat" wskazuje, jaka jest
réznica lgczna miedzy ratami skalkulowanymi przez Bieglego a tymi faktycznie
zaplaconymi. Réznica ta dla kredytu nr .- wymosi 7 118,83 zi. Oznacza to, Ze
suma rat skalkulowanych przez Bieglego jest niniejsza o 7 118,83 zi.

Stopa procentowa byla ustalona zgodnie z zapisami umowy kredytowej na podstawie

stawki LIBOR i stalej marzy banku.



(Dowdd: opinia bieglego k 508-535)

t.aczna réznica miedzy kallculacjami rat analizowanych kredytow wynosi: -82 510,16 z - 7

118,83 zt = - 89 628,98 zi

( Dowdd: opinia bieglego k 508- 535 )

Przy zawieraniu przedmiotowych umdéw kredytu pozwany dziatat pod firma BRE Bank
S.A. z siedzibg w Warszawie (KRS: 0000025237). W listopadzie 2013 r. pozwany dokonat
zmiany nazwy firmy i obecnie dziala jako mBank S.A. z siedzibg w Warszawie (KRS:

0000025237).

(Dowdd: wyciqq z odpisu aktualnego z KRS pozwanego k 136 -145) ,

W sprawie wydal opinie Rzecznik Finansowy

( Dowéd opinia K 564- 613)

Powyiszy san faktyczny sad opart na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym w
tym dowodach z dokumentéw oraz dowodowi z opinii bieglego ki6ry nie zostal skutecznie
przez strony podwazony. Uregulowana w art. 286 kpc potizeba ewentualnej dodatkowej
opinii bieglego moze wynika¢ z faktu, Ze opinia dotychczasowa nie jest jasna, zupelna,
przekonywujaca 1 wystarczajgco wyjasniajaca zagadnienia wymagajace wiadomosci
specjalnych.( wyrok Sqdu Najwyiszego z dnia 7 lipca 2004 r. I CK 38/2004). Potrzeba
zgdania dodatkowej opinii innych biegtych zachodzi zwykle wtedy gdy opinie bieglych sa
rozbiezne, a material dowodowy nie daje podstawy do oparcia sie wylacznie na opinii
jednego z bieglych, badz gdy opinia bieglego wskutek istotnych jej wad zostala skutecznie
zakwestionowana jako dowod w sprawie {post. Sqdu Najwyiszego z dnia 16 grudnia 1998
r., sygn. akt III CKN 79/98.) Zdaniem Sadu, biorac pod uwage doswiadczenie wyzej
wskazanego bieglego sadowych oraz jego specjalistyczng wiedze, opinie przez niego
wydane nalezato uzna¢ za jasne, zupehe i logiczne. Trzeba przypomnieé, ze opinia bieglego

podlega, tak jak inne dowody, ocenie wediug art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy jednak wyrdznic



szczegolne dla tego dowodu kryteria oceny, ktére stanowia: poziom wiedzy bieglego,
podstawy teoretyczne opinii, sposdéb motywowania sformutowanego w niej stanowiska oraz
stopien stanowczosci wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej. Jakkolwiek opinia bieglych jest oparta na wiadomosciach specjalnych, to
podlega ona ocenie sadu w oparciu o caty material dowodowy. Jednoczes$nie Sad nie musi
dazy¢ do tego, by opinia bieglego byla dla stron przekonujaca Sad nie jest zobowiazany
dazy¢ do sytuacji, aby opinia bieglego (bieglych) przekonala strony sporu. Wystarczy
zatem, ze opinia jest przekonujaca dla sadu, kidry wiazaco ocenia, czy biegly wyjasnit
watpliwosci zgloszone przez strone. Reasumujac Sad nie musi uwzgledni¢ kolejnych
wnioskdw, jesli opinia jest prawidlowa To, Ze okreslony dowdd zostat oceniony niezgodnie
z intencja strony, nie oznacza naruszenia art. 233 § 1 k.p.c i art. 285 kpc Ocena dowodéw
nalezy bowiem do sadu orzekajacego. Sad nie jest zobowigzany do uwzglednienia
kolejnych wnioskéw o dowodd z opinii innego bieglego, jezeli sporzadzona opinia jest
prawidiowa, a potrzeba powolania innego bieglego nie wynika ani z okolicznosci sprawy, a
jedynie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii.( Sad Apelacyjny w

Katowicach w wyroku z dnia 16 czerwca 2016 r., sygn. akt V ACa 723/15.).

Jednocze$nie Sad podziela poglad Rzecznika Finansowego co do wagi opinii
przedstawionej na potrzeby niniejszej sprawy. W doktrynie przyjmuje sie, ze: ,, Poglad
danej organizacji wyraza jej ocene stanu faktycznego sprawy oraz stanmu prawnego,
istotnego dla rozstrzygniecia danej sprawy ,, Aczkolwiek mozna przyjaé, ze organizacja
pozarzadowa, przedstawiajaca poglad w sprawie, speinia funkcje "bieglego spolecznego”
(zob. T. Misiuk, Udzial organizacji spolecznych w ochronie praw obywateli, s. 25 i
literatura powolana w przypisie 23), ale poglad przez nig wyrazony nie stanowi $rodka
dowodowego. Jest w sprawie elementem materialu procesowego w najszerszym tego stowa
znaczeniu. Stanowi dla sadu material opiniodawczy o charakterze pomocniczym. Nie jest
wiazacy, ale sad powinien ustosunkowa¢ sie do niego i da¢ temu wyraz w uzasadnieniu
orzeczenia [zob. A. 1. Oklejak, Organizacje spoleczne, s. 193;: J. Jodlowski, K. Piasecki
(red.), Kodeks, 1.1, s. 142]. Przyjmuje sig teZ stanowisko, Ze art. 63 nie okreéla bliZej, o
jaki poglad chodzi, dlatego tez nie mozna wylaczy€, Ze organizacja pozarzadowa moze
przedstawi¢ réwniez poglad dotyczacy okolicznosdci faktycznych sprawy (zob. T. Misiuk,
Udzial, s. 228). Ta ostatnia interpretacja art. 63 jest sluszna, poniewaz brzmienie tego

przepisu nie daje zadnych podstaw do zawezajacej wyldadni" .,, Stanowisko organizacji



pozarzadowej co do faktéw (ich oceny) moze bowiem mie¢ wplyw na wykladnie prawa i
na jego zastosowanie. Nie mozna wiec wylagczy¢ mozliwosci przedstawienia przez
organizacje pozarzagdowa pogladu (w kwestiach faktycznych), ktéry moze mim znaczenie
dla rozstrzygniecia kwestii -prawnych. Przedmiotem pogladu organizacji pozarzadowe;
moga by¢ przede wszystkim fakty. Organizacja spoleczna w tym réwniez Rzeczni
Finansowy moze przedstawi¢ poglad i tym samym wesprze¢ Sad przy wydaniu
rozstrzygniecia. Sprawy w ktérych wystepuje zaréwno rzecznik jak i organizacja maja
charakter ogdlnospoleczny i zabranie glosu lezy w interesie ogotu obywateli. ). Moga to
uczyni¢ w kazdym stadium postepowania w I i II instancji, w postepowaniu kasacyjnym, w
postepowaniu toczacym sie na skutek wznowienia postepowaniu i w postepowaniu
prowadzonym na skutek skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia, a takze w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Najwyzszym na skutek
przedstawienia do rozstizygniecia zagadnienia prawnego powstatego w konkretnej sprawie
(art. 390, 39817 KPC, ) lub na skutek wniosku o rozstrzygniecie watpliwosci, ktore
ujawnily sie w orzecznictwie saddéw powszechnych. Nalezy wiec stwierdzic, ze jezeli
chodzi o opinie organizacji pozarzadowych, to nalezy stwierdzi¢, ze nie jest ona wigzaca
dla sadu, aczkolwiek moze poméc. W niniejszej sprawie o tyle jest ona niezbedna ze w
duzej czesci pokrywa sie z opinig bieglego i stanowi wazne z punktu widzenia Sadu jej
uzupeinienie. ale takie i "pewne oceny wchodzace w sklad podstawy tak faktycznej jak i
prawnej orzeczenia" (S. Wiodyka, Strony w procesie cywilnym, s. 27) " Trafne wydaje sie
stanowisko, wedhuig ktérego jest mozliwe przedstawienie przez organizacje pozarzadowa
pogladu o charakterze ogdlnym, odnoszacym-sie nie tylko do sprawy, w ktérej poglad
zostal przedstawiony, pozwala przyjaé, ze "istotny dla sprawy poglad" moze réwniez

dotyczy( tylko okolicznodci konkretnej sprawy i zawierac jedynie ich ocene

SAD ZWAZYY CO NASTEPUJE:

Powodowie sw@j pozew opieraja generalnie na nastepujacych podstawowych przestankach



1. niewaznos$ci umowy na podstawie art. 58 kc w zwigzku z art.69 ustawy ,prawo

bankowe”;
2. zastosowaniu klauzul abuzywnych 385" k¢ - 385 ke;

3. zastosowaniu ustawy o nieuczciwych praktykach rynkowych

4. niewaznoS¢ umowy na podstawie art. 58 kc z uwagi na sprzeczno$¢ z zasadami

wspdkzycia spotecznego

Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczenien na ustalony cel, 3 kredytobiorca zobowigzuje sie do
korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach spiaty oraz zaplaty prowizji od
udzielonego kredytu.

Udzielanie kredytéw jest jedng z czynnosci bankéw przewidziana w prawie
bankowym. Do essentialia negotii umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie $cisle okre§lonej kwoty srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowiazanie kredytobiorcy do
korzystania z oddanych do dyspozycji srodkéw pienieznych na warunkach okreslonych w
umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (patrz. Arkadiusz Kawulski,
Komentarz do prawa bankowego. Uwagi do art. 69, LEX 2013). Umowa kredytu stanowi
zaterm odrebny typ umowy nazwanej. Jest to umowa konsensualna, dwustronnie
zobowiazujaca, odplatna.

W niniejszej sprawie, co wynika z treSci laczacej strony umowy, bank udzielit
pozwanym kredytu walutowego (indeksowanego w walucie obcej). Ustawa prawo bankowe
nie zawiera legalnej definicji umowy kredytu walutowego. Odwolujac sie do zasad
interpretacji jezykowej, za kredyt walutowy uzna¢ nalezy zatem kredyt, ktéry jest okre§lony
w walucie obcej, w tejze walucie obcej jest wyplacony i w walucie obcej jest sptacony.

Natomiast jak wynika z umowy kredytowej, kredyt zostal wyplacony w ztotéwkach.
Wyplacona kwota zostala przeliczona do CHF wedhig--kursu kupna walut okre§lonego w

Tabeli Kurséw~ obowigzujacego w dniu uruchomienia $rodkéw. W umowie wskazano, ze



wysokos¢ zobowigzania bedzie ustalana jako réwnowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w
CHF- po jej przeliczeniu wedhlug kursu sprzedazy walut, okreslanego w Bankowej tabeli
kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych do CHF
obowiazujacego w dacie splaty.

Jak wynika z tre$ci zawarte] umowy kredyt splacany byt w zlotych. Réwniez w tej
walucie (PLN) kredyt zostal uruchomiony. Zatem w omawianej sprawie strony zawarly
umowe moca ktorej bank przekazal do dyspozycji pozwanych okredlong kwote ziotych
polskich stanowiacych réwnowarto$¢ okreslonej w umowie ilosci frankéw szwajcarskich.
Wartosc ta byta ustalana w odniesieniu do ceny kupna franka szwajcarskiego obowigzujacej
w banku w dniu udzielenia kredytu. Zgodnie z umowa pozwani mieli splaca¢ powyiszy
kredyt w zlotdéwkach, wedlug ceny sprzedazy franka szwajcarskiego obowigzujacej w
banku w dniu wptacenia konkretnej raty.

Do wskazanych essentialia negoti umowy kredytu bankowego nalezy okreslenie
kwoty kredytu i waluty kredytu, okreSlenie oprocentowania i zasad jego zmiany, cel kredytu
i wysokos¢ prowizji. Zobowiazanie kredytobiorcy polega na splacie wykorzystanej czesci
kredytu wraz z odsetkami i zaplaty umowionej prowizji.

W omawianej sprawie warto$¢ kredytu wyrazona zostala we franku szwajcarskim,
natomiast wyplata kredytu i ustalenie wysokosci raty odnosito sie do zlotych polskich. W
tej sytuacji kredytobiorca nigdy nie splaca nominalnej wartosci kredytu, bowiem z uwagi na
réznice kursowe zawsze bedzie to inna kwota (nalezy pamieta¢, iz kredyt uruchomiono w
zlotych, a nie we franku szwajcarskim). Cecha ta stanowi znaczace odejscie od ustawowej
konstrukcji kredytu, ktérej elementem przedmiotowo istotnym jest obowiazek zwrotu
kwoty otrzymanej. Fakt ten wynika z wlaczenia do umowy klauzuli waloryzacyjnej, ktéra
powoduje, ze wysokosc zobowiazania wyrazonego w walucie polskiej jest modyfikowana
innym miernikiem wartosci. Wlaczenie do umowy takiej klauzuli waloryzacji wprowadza
szereg problemow zwigzanych z przelamaniem zasady nominalizmu, zasady okreslonosci
Swiadczenia, obarczeniu kredytobiorcy nieograniczonym ryzykiem kursowym, a takze
mozliwosci naruszenia przepisow o odsetkach maksymalnych (patrz: Jacek Czabanski,
Walutowe klauzule waloryzacyjne w umowach kredytdw hipotecznych. Analiza Problemu.,
Palestra 6/2016). Nalezy stwierdzi¢ ze, uruchomienie kredytu nastepowato w PLN wedlug
kursu kupna, natomiast splata kredytu ustalana jest w oparciu o kurs sprzedazy. Juz tylko

takie zastrzezenia zawarte w umowie stanowi rodzaj ukrytej prowizji banku.



Kredytobiorca zaciagajac i splacajgc kredyt nawet tego samego dnia i przy
niezmienionym kursie waluty zobowiazany bylby do splaty wyiszej kwoty anizeli
pozyczyl Roéinica wynikataby z réinic kursu kupna i sprzedazy waluty w banku i

obowiazku dokonania spiaty w PLN.

To prowadzi do konkluzji, Ze przedmiotowa umowa to umowa o kredyt w PLN.

Problematyka niewaznosci klauzuli indeksacyjnej z uwagi na art, 58 § 11 3 ke art. 69 ust 1.

ustawy ,,prawo bankowe”.

Zgodnie z art. 58 kc czynnos$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie
ustawy jest niewazna, chyba Ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegélnosdci
ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie
przepisy ustawy (§1). Jezeli niewaZnodcig jest dotknieta tylko cze$¢ czynnosci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czesci, chyba Ze z okoliczno$ci wynika, iz
bez postanowien dotknietych niewaZnodcig czynno$c¢ nie zostataby dokonana (§3). Istote
umoéw kredytéw waloryzowanych (indeksowanych) do waluty obcej stanowia tzw. klauzule

waloryzacyjne

»Bank udziela Kredytobiorcy na jego wniosek kredytu w zlotych indeksowanego kursem
CHF a Kredytobiorca zaciqga kredyt i zobowiqzuje sie do jego wykorzystania zgodnie z
warunkami niniejszej umowy. Rownowarto$¢ wskazanej kwoty w walucie CHF zostanie
okreslona na podstawie kursu kupna CHF Banku z dnia wyplaty (uruchomienia) kredytu
(kurs z tabeli kursowej Banku w tym dniu) i zostanie podana w harmonogramie spiat.
Kredytobiorca zaciqga kredyt i zobowiqzuje sie do jego wykorzystania zgodnie z warunkami
niniejszej umowy. [...] Kredytobiorca zobowigzuje sie do spiaty kredytu wraz z odsetkami
oraz innymi zobowiqzaniami wynikajqcymi z umowy kredytu. Kredyt, odsetki oraz inne
zobowiqzania wyrazone w CHF bedq splacane w ziotych jako réwnowartosé raty w CHF
przeliczonej wedtug kursu sprzedazy CHF Banku z dnia wymagalnej sptaty raty (kurs tabeli

kursowej Banku w tym dniu)}”.

Nalezy sie zgodzié, ze zgodnie z art, 353 k.c.: ,,Strony zawierajace umowe moga ulozy¢
stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie
wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspélzycia spolecznego” . Przepis ten

— stanowiacy emanacje swobody umbw — zawiera jednak istotne zastrzezenie, a mianowicie



iz stosunek prawny nie mozZe sie sprzeciwia¢ naturze tegoz stosunkuy, jak réwniez ustawie .
Majac to na uwadze, w kontekscie klauzul waloryzacyjnych zawieranych w umowach
kredytéw, warto poczyni¢ nastepujace uwagi:

Po pierwsze w przypadku uméw kredytu swoboda umow ulega ustawowemu ograniczeniu

na podstawie przepisdw ustawy — Prawo bankowe, a w szczeg6lnodci na podstawie art. 69—

78a tego aktu. I tak zgodnie z art. 69 ust. 1 tej ustawy: ,Przez umowe kredytu bank
zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie
do korzystania z niej na warunkach okreSlonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu”. ,Instytucja kredytu jest jedna z najwazniejszych
instytucji w systemie prawa bankowego. W doktynie wskazuje sie funkcjonowanie
instytucji kredytu w ujeciu ekonomicznym (J. Molis w: F. Zoll, Prawo bankowe , t. 1, s.
675; R.W. Kaszubski, A. Tupaj-Cholewa, Prawo bankowe , s. 50). Z ekonomicznego punktu
widzenia kredyt okre§lany jest jako stosunek lgczacy bank z kredytobiorca, na podstawie
ktorego bank dostarcza kredytobiorcy okreslona kwote S$rodkéw pienieznych, a
kredytobiorca zobowigzuje sie do jej zwrotu wraz z wynagrodzeniem banku w postaci

odsetek i prowizji (tak R.W. Kaszubski, A. Tupaj-Cholewa, Prawo bankowe , s. 50)”.

Wydaje sie, ze stanowisko takie prezentowane jest rowniez w najnowszym orzecznictwie

Sadu Najwyzszego, ktdry na tle jednej ze spraw wyrazit nastepujacy poglad:

» Umowa kredytu bankowego jest umowa nazwana (art. 69 prawa bankowego z 1997 ). W

art. 69 ust. 2 prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia
powinny by¢ zawsze ujawnione w tej umowie bankowej. Nie wszystkie z tych elementow
stanowia oczywidcie essentialia negotii umowy kredytowej. Elementéw konstrukcyjnych tej

umowy poszukiwac nalezy w tresci art. 69 ust. 1 prawa bankowego, zgodnie z ktérym

»bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczeny w
umowie kwote Srodkéw pienieznych«, a »kredytobiorca zobowiazuje sie do
wykeorzystania z niej [...] i zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty«. Oznacza to, Ze — uZywajac syntetycznej formuly — bank
zobowiazuje sie do wydania okreslonej sumy pienieznej, a kredytobiorca — do zwrotu

wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych . Podstawowym



obowiazkiem banku, jako podmiotu udzielajacego kredytu, jest oddanie do dyspozycji
kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, okreslonej kwoty pienieinej z
przeznaczeniem na ustalony cel. Srodki pienieine okreslone kwota (a wiec konkretna
liczba) moga by¢ oddane przez bank do dyspozycji kredytobiorcy w formie gotéwkowej lub

bezgotdwkowej.

Nalezy wyraznie podkre$li¢, ze co sie tyczy czesci kapitatowej kredytu, art. 69 ust. 1 prawa

bankowego jasno wskazuje, iz kredytobiorca zobowiazuje sie do zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu . Z literalnego brzmienia tego przepisu wynika wiec, ze bank nie
-moze zadac¢ od kredytobiorcy zwrotu wiekszej kwoty érodkéw pienieznych anizeli $cisle

okredlonej i oddanej do dyspozycii liczby srodkdéw pienieznych.
Nalezy jeszcze raz podkresli¢ ze zgodnie ze stanowiskiem Rzecznika Finansowego ,

»kredyt udzielony zostal, w PLN i miat by¢ splacany w PLN. Indeksacja waloryzacja
wynikajaca z umowy, prowadzaca do zmiany wysoko$ci Swiadczenia w zaleinodei od

ksztalttowania si¢ kursu waluty obcej (CHF), stanowi w istocie wariant waloryzacji
uregulowanej w art. 3581 § 2 k.c Klauzule waloryzacyjne:

a) maja charakter blankietowy;

b)nic spelniaja warunku formalnej 1 materialnej przejrzystosci i transparentnogci

postanowien umowy;

¢) odwolujq sie miernika wartosci nie majacego charakteru obiektywnego i zewnetrznego
gdyz odwolanie nastepuje do kurséw (kursow kupna i sprzedazy waluty CHF)
obowiazujacych u kredytodawcy (a wiec ustalanych przez niego jednostronnie i

samodzielnie);

d)powoduja iz nikt (a zwlaszcza kredytobiorca, ani sad) poza przedsiebiorcg
(kredytodawca) nie sg w stanie w zaden sposéb zweryfikowaé zasad, wedle ktérych
nastgpuje ustalenie kurséw walut, a w konsekwencji wysokodci rat kapitalowo-
odsetkowych. Jednoczesnie nawet ewentualne wytlumaczenie mechanizmu nalezy uznaé
za niewystarczajace gdyz zasady nie wynikaja z umowy ani regulaminu, a zatem sa
nieweryfikowalne i przecietny konsument- kredytobiorca nie ma wiedzy w tym zakresie
wynikajacej z laczacego strony stosunku prawnego (abuzywnos$¢ klauzuli badana jest

bowiem na moment zawarcia umowy);



e)powodujg pobieranie przez kredytodawce dodatkowego zysku poprzez stosownie
niejednolitego miernika wartosci, co powoduje, iz kredytobiorca obowiazany jest do
zaplaty wyzszych rat kapitalowo-odsetkowych, nawet wéwczas, kurs waluty - rzekomo

bedacy przyjetym przez strony miernikiem wartosci i podstawa waloryzacji §wiadczenia;

f) maja charakter rozrachunkowy - skoro kredytodawca w relacji z kredytobiorca w
rzeczywistosci (w sensie faktycznym) nie dokonuje kupna i sprzedazy waluty obcej
(gdyz pozycza ziotdwki), to - wyliczonej dla celdw rachunkowych - nadwyzki w tym
zakresie nie sposob oceni¢ inaczej niz jako jednostronnie ustalanego i pobieranego zysku

banku - zysku, ktory w istocie w zaden sposéb nie jest powigzany z istota i funkcja

klauzul waloryzacyjnych w rozumieniu prawnym (art. 3581 § 2 k.c.) i ekonomicznym.

3. Uznanie, ze klauzule waloryzacyjne stanowia nieuczciwe postanowienia umowne
oznacza, ze:

a) sa one bezskuteczne, czyli nie wiaza konsumenta;
b) bezskutecznosc nastepuje z mocy prawa i ex tunc;
¢) bezskuteczno$¢ ma charakter inter partes (czyli miedzy stronami);

d) warunek umowny uznany za nieuczciwy| co do zasady uznaé za nigdy nieistniejacy,

tak by nie wywolywat on skutkéw wobec konsumenta;

e) sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mieé co do
zasady skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w

jakiej znajdowalby sie on w braku rzeczonego warunku,;

f) obowigzek wylaczenia przez sad krajowy nieuczciwego warunku umownego
nakazujacego zaplate kwot, ktére okazuja sie nienalezne, wigze sie co do zasady z

odpowiednim skutkiem restytucyjnym dotyczacym tych kwot:”

Nalezy stwierdzi¢ ze, umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem ,w
pozostalej czesci" bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to obiektywnie mozliwe po
wytaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw, ale nalezy zauwazy¢ ze, nie sprzeciwia sie to
rowniez mozliwosci uznania za niewazng calej umowy zawartej pomiedzy przedsiebiorcg a
konsumentem zawierajagcej jeden lub wiecej nieuczciwych warunkéw, jedli takie
rozwigzanie zapewnia lepsza ochrone konsumenta. Zdaniemn Sadu jezeli przyjaé, ze

waloryzacja umowna na podstawie art. 358' § 2 k.c. jest dopuszczalna w odniesieniu do



umédw kredytu, to miernik wartosci, do ktérego strony odnosza wysoko$¢ $wiadczenia musi
mie¢ charakter obiektywny i jednolity. Tymczasem, stosowanie dwoch réznych rodzajéw
kursow, de facto oznacza stosowanie dwéch réznych miernikéw wartosci. Konkludujac, w
przypadku przyjecia jako miernika wartosci - kursu waluty obcej za podstawe obliczen
powinien by¢ brany zawsze taki sam rodzaj kursu - powinien on mieé charakter jednolity.
Innymi stowy moze to by¢ kurs é$redni, dla sprzedazy, albo kurs kupna, ale w ramach
konkretnej umowy. Warto doda¢, ze abuzywno$é klauzul waloryzacyjnych we wskazanym
zakresie musi by¢ rozumiana w ten sposéb, Ze mie chodzi tylko o abuzywno$é
postanowienia jako jednostki redakcyijnej tekstu umowy, lecz o postanowienie rozumiane
jako reguta postepowania banku (pozwanego). Przykladowo, & 7 ust. 1 umowy, ktoéry mowi
0 tym, Ze kredyt w pierwsze]j kolejnosci przeliczany jest z PLN na CHF po kursie kupna, w
tym zakresie mozna by uzna¢ za zgodny z dobrymi obyczajami i realizujacy funkcje
waloryzacji, gdyby § 11 ust. 5 umowy w przypadku przeliczenia z CHF na P|S réwniez
przewidywal kurs kupna. I odwrotnie, § 11 ust. 5 umowy (przewidujacy przeliczenie z
CHF na PLN wedlug kursu sprzedazy) mozna by uznac¢ za zgodny z dobrymi obyczajami,
gdyby § 7 ust. 1 umowy réwniez przewidywal kurs sprzedazy. Wéwczas miernik wartosci
bylby bowiem jednolity (w przykladzie tym pominieto problematyke obiektywnego
charakteru miernika wartosci). Zresztg warto jeszcze raz podkreslié, ze § 11 ust. 5 umowy
oraz § 7 ust. 1 umowy $3 wzajemnie sprzeczne. § 7 ust. 1 umowy stanowi, ze kredyt
(udzielony w PLN - stosownie do § 1 ust. 2 umowy) jest jedynie waloryzowany kursem
kupna do CHF. Skoro tak, to przeliczenie ,zwrotne" z CHF na PLN wedle tych samych
zasad, gdyz strony w §7 ust. 1 umowy ustalily wiasnie tenze wskaznik jako miernik
wartosci stuzacy waloryzacji. Zatem to regula postepowania wynikajaca z klauzul
waloryzacyjnych (rozumianych jako jezykowo-normatywna cze$¢ umowy), ksztaltuje
prawa i obowiazki konsumentéw- kredytobiorcéw w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami , jednoczesnie razaco naruszajac ich - zwlaszcza ekonomiczne - interesy. Warto
doda¢, ze Sadowi znany jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2015 r. (V CSK
445/14), w ktorym SN stwierdzil, ze: ,Na gruncie przewidzianej w art. 353 k.c. zasady
swobody uméw, dopuszczalne jest uloZenie stosunku prawnego w taki sposob, zZe strony
ustala w umowie inna walute zobowigzania i inng walute wykonania zobowiazania. Strony
moga zatem ustali¢ jako walute zobowigzania (wierzytelnosci) walute obca, a jako walute

wykonania tego zobowigzania (splaty wierzytelnosci) walute polsks". Powyisze nie



zmienia jednak faktu, Ze jezeli mamy do czynienia z waloryzacja Swiadczenia na podstawie
art. 3581 § 2 k.c., to przepis ten stanowi ustawowe ograniczenie ww. swobody umow i tresé

umowy musi by¢ zgodna z norma zawarta w art. 358l § 2 ke

Nalezy réwniez zauwazy¢, Ze abuzywnosdci w powyzszym zakresie nie uchylit fakt wejscia
w Zycie ustawy antyspreadowej. W przedmiotowej sprawie klauzule waloryzacyjne
odwoluja sie do tabel kursowych BRE Banku S.A. (§ 7 ust. 1 i odpowiednio § 11 ust. 5
umowy nr 1 i § 11 ust. 4 umowy nr 2), nie definiujac tego pojecia w zaden sposob. Powod
nie ma wiec wiedzy, na jakiej podstawie 1 w jaki sposob ustalane byly i sq kursy walut
zawarte w ftych tabelach. Klauzule te nie odwohlija sie do zadnych obiektywnych
wskaznikow, na ktore Zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaja wylacznie
pozwanemu na okreélenie kurséw jednostronnie. Pozwany mégt jednostronnie i arbitralnie,
a przy tym w sposob wiazacy, modyfikowaé wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla
wysokos¢ zobowiazania powoda, a tym samym modgt wplywac na wysoko$¢ Swiadczenia
powoda. Umowa nie okresla szczegblowego sposobu ustalania kursu CHF, przez co powod
jest zdany na arbitralne decyzje pozwanego w tej kwestii. Ponadto o abuzywnosci tych
postanowien $wiadczy ich nietransparentno$é. Umowa nie przedstawia w sposéb
przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu ustalania kursu wymiany waluty obcej, tak
by powod byl w stanie samodzielnie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria, wyplywajgce dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne. Powyzsze

przesgdza rowniez, ze klauzule przeliczeniowe maja charakter niejednoznaczny, a tym

samym mogg byC poddawane analizie z punktu widzenia 3851 & 1 i nast. k.c., nawet

przyjmujac, ze stanowia gtéwne $wiadczenie stron.

Powodowie nie znaja wiec sposobu, w jaki bank ksztalttowat kurs CHF, zwiekszajac go
badz zmniejszajac w sposéb jednostronny. Umowa nie daje powodom zadnego instrumentu
pozwalajgcego broni¢ sie przed decyzjami pozwanego w zakresie wyznaczanego kursu
CHF, czy tez weryfikowal je. Podsumowujac, jezeli sposob ustalania kursu danej waluty
wpltywa bezposrednio na wysoko$¢ zobowigzania konsumentéw, zas bank (pozwany)
konstruujac umowe przyznaje sobie prawo do jednostronnego regulowania, wysokosci rat
kredytu waloryzowanegoe kursem danej waluty poprzez samodzielne ustalanie kursu kupna
lub sprzedazy tej waluty, to w ocenie Sadu takie postanowienia maja charakter

niedozwolony.



Reasumujac, w ocenie Sadu zawarte w umowie postanowienia dotyczace waloryzaciji
zadluzenia z tytuhn udzielonego kredytu oraz ustalania wysokosci rat splat w oparciu o
miernik w postaci franka szwajcarskiego ustalanego wedlug Bankowej Tabeli Kurséw
zawarte w umowie kredytu . indeksowanego do CHF sa niedozwolonymi postanowieniami
umownymi w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. i przez to nie wiaza pozwanych. Zgodnie z art.
385" § 1 k.o postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene
lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Kontrola zgodnosci z zasadami obrotu konsumenckiego jest wylaczona w przypadku
postanowienn umownych okredlajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (art. 385" § 1 in fine
k.c.). W umowie kredytu - zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego - Swiadczeniem
giownym banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas
Swiadczeniem gléwnym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych Srodkéw pienieznych,
uiszczenie optat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Sporne klauzule waloryzacyjne
zdaniem Sadu nie stanowia wiec gléwnego Swiadczenia stron, wprowadzaja jedynie rezim
podwyzszenia swiadczenia gléwnego. Chociaz problem waloryzacji rat kredytu i
przeliczania naleznosci banku z waluty -obcej na polska jest posrednio powigzany ze splata
kredytu, to jednak brak jest podstaw do przyjecia, Ze ustalenia w tym zakresie sa

~postanowieniami dotyczacymi gléwnych swiadczen stron. Sa to postanowienia poboczne, o
drugorzednym znaczeniu (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 sierpnia 2012
r., sygn. akt XVII AmC 426/09).

Klauzule waloryzacyjne zawarte w umowie kredytu nie sa postanowieniami o
charakterze przedmiotowo istomym (essentialia negotii), zatem musza by¢ objete kontrolg
zgodnosci z zasadami obrotu konsumenckiego.

Nie budzi watpliwoéci Sadu, ze powodowie wystepowali w ramach przedmictowego
stosunku jako konsumenci, albowiem zgodnie z art. 221 k.c. za konsumenta uwaza sie
osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorcg czynnosci prawnej niezwiazanej bezposrednio

z jej dzialalnosciq gospodarcza lub zawodowa.



Przeprowadzone w sprawie postgpowanie dowodowe wykazalo, iz sporne
postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione z pozwanymi. Zgodnie z art.
385' § 4 k.c. ciezar dowodu, iz postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa
na tym, kto sie na to powoluje, a wiec na banku. Pozwany nie sprostal swemu
obowigzkowi. Postepowanie dowodowe potwierdzilo zas, Ze umowe zawarto =z
wykorzystaniem wzorca banku, a sporne klauzule zostaly przejete do umowy bez
modyfikacji. Nie byly one nawet przedmiotem negocjacji stron.

Powodowie na rozprawie wyjasnili, Ze umowa zostala im przedstawiona do podpisu
bez mozliwosci negocjacji ktoregokolwiek z postanowien. W trakcie jej zawierania nie
omawiano kwestii zwigzanych ze sposobem ustalania kurséw waluty.

Nalezy wiec uznaC, ze pozwani nie mieli zadnego wplywu na tresc tych
postanowienl. Natomiast z tredci art. 385" § 3 k.c. wynika Ze, konsument musi mie¢
rzeczywisty wplyw na treS¢ postanowienia. Za nieuzgodnione indywidualnie trzeba uznac
takie postanowienie, ktore nie bylo przedmiotem pertraktacji miedzy stronami, lecz zostato
przedstawione jako jedyne mozliwe rozwiazanie. Przedlozona pozwanym do podpisu
umowa stanowila wzorzec umowny stosowany przez strone powodowa, ktéry nie podlegat
negocjacjom, ani zmianom. Sad podzielil twierdzenia strony powodowej, iZ spomme
postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowiazki powoddéw w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razace naruszajac ich interesy. Postanowienia umowy razaco
naruszajq interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego
wywazenia praw i obowigzkéw stron. Ocena stopnia naruszenia powinna by¢ dokonywana
z uwzglednieniem kryteriéw przedmiotowych, jak i podmiotowych. Natomiast dzialanie
whrew dobrym obyczajom oznacza tworzenie przez konsumenta takich postanowien
umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa stron takiego stosunku (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 27 maja 2009 r., VI ACa 1473/08,
LEX nr 785833).Zdaniem Sadu nalezy przyjac, ze klauzula dobrych obyczajéw nakazuje
dokonac oceny w $wietle norm pozaprawnych, takich jak normy moralne i obyczajowe,
powszechnie akceptowane na przykiad w obrocie profesjonalnym w okreslonej branzy, w
stosunkach z konsumentem itp.

W stosunkach z konsumentami szczegdlne znaczenie maja te oceny zachowan
podmiotow w $wietle dobrych obyczajow, ktdre odwoluja sie do takich wartosci jak:

szacunek wobec partnera, uczciwosc, szczerosé, zaufanie, lojalnosé, rzetelnosé i fachowosé.



Im powinny odpowiadaé zachowania stron stosunku prawnego, takze w fazie
poprzedzajacej zawarcie umowy. Postanowienia umoéw, ktére ksztattuja prawa i obowigzki
konsumenta nie pozwalajac na realizacje tych wartosci, beda uznawane za sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Tak w szczegdlnosci kwalifikowane sq wszelkie postanowienia, ktére
zmierzajg do naruszenia réwnorzednosci stron stosunku, nieréwnomiernie rozkladajac
uprawnienia i obowigzki miedzy partnerami umowy (por. M. Bednarek (w:) System prawa
prywatnego, t. 5, s. 662-663; W. Popiolek (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, 1.1, 2005, art.
3851, nb 7; K. Zagrobelny (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, art. 3851, nb 9). Przez
"dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385' § 1 k.c. nalezy rozumie¢ pozaprawne reguly
postepowania niesprzeczne z etyks, moralnoscia i aprobowanymi spolecznie obyczajami
(por. G. Bieniek, H. Ciepta, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski, M. Sychowicz, T.
Wiéniewski, Cz. Zulawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowiazania, tom 1, Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009).

Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace niewiedze, brak
doswiadczenia konsumenta, naruszenie réwnorzednosci stron umowy, dzialania
zmierzajgce do dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci. Chodzi wiec o dziatanie potocznie okreslane
jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 stycznia 2011 1., VI
ACa 771/10, LEX nr 824347). Na przedsiebiorcy spoczywa obowigzek zachowania

transparentnosci.

W ocenie Sgdu abuzywno$¢ spornych postanowienl umownych przejawia sie po pierwsze w
tym, Ze klauzule te nie odwolywaly sie do obiektywnych wskaZnikéw, na ktére zadna ze
stron nie miata wplywu, lecz pozwalaly wylacznie bankowi na okreslenie miernika warto$ci
wedle swojej woli. Na mocy spornych postanowien to pozwany bank maégt jednostronnie i
arbitralnie, a przy tym w sposéb wigZzacy, modyfikowa¢ wskainik, wedlug ktérego
obliczana byta wysokos¢ zobowiazania kredytobiorcéw, a tym samym mogt wplywaé na

wysokos¢ swiadczenia powoddw.

Podsumowujac wiec, za abuzywnoscia klauzuli indeksacji przemawia réwniez i ta
okolicznosé, ze powodowie w chwili udzielania kredytu nie wiedzieli nawet jakie bedzie ich
zobowigzanie w CHF. O wysokoséci zobowiagzania w CHF decydowal moment wyplaty

PLN, a kurs pomiedzy zawarciem umowy, a wyplatg mdglt ulec zmianie. Bank miat kilka



dni na wyplate.

Na koniec nalezy wskazaé na rzecz najwazniejszg, a mianowicie na razqcq nierdwno$é w
stosunku umownym pomiedzy powodami i pozwanym. OtéZ strony nie ponosza takiego
samego ryzyka. Powodowie ponosza nieograniczone ryzyko, podczas, gdy bank ryzykuje
tylko udzielong kwotg kredytu. Nie ma Zadnego limitu odpowiedzialnodci powodéw za
zmiane kursu waluty. Dla oceny abuzywnoséci klauzuli nie ma znaczenia, ze istniala
mozliwos¢ wziecia kredytu w PLN. Abuzywnos¢ klauzuli nalezy badaé¢ z punktu widzenia
konkretnej umowy, a nie z punktu widzenia innych uméw. Niedozwolone klauzule sg to
klauzule, ktdre w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajg interesy
konsumenta w tej konkretnej umowie. Nie ma znaczenia czy gdzie$ na rynku mozZna byto
zawrze¢ inng umowe. Kazda umowa ma by¢ pozbawiona niedozwolonych klauzul. Wyijatek

stanowi tylko sytuacja, gdy jest ona indywidualnie uzgodniona.

Powyzsze argumenty $wiadcza o tym, ze omawiane klauzule sa sprzeczne z zasadami

wspolzycia spolecznego i dlatego sa one réwnieZz niewazne na podstawie art. 58 § 2 ke

(niewazna jest czynnos¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego).
Problematyka tabel przeliczeniowych jako klauzuli abuzywnej.

Problematyka stosowania tzw. tabel przeliczeniowych kurséw stosowanych przez bank byla
juz przedmiotem orzecznictwa sadoéw i w zasadzie zostalo juz przesadzone, ze jest to

klauzula abuzywna i sad podziela ten poglad.

Sad Okregowy w Warszawie XVII Wydziat Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
( por. wyrok. XVII AmC 1531/09) orzekal w przedmiocie tozsamej klauzuli dotyczacej
innego banku. A klauzula niedozwolona byl nastepujacej tresci: ,, raty kapitatowo
odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane sq w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg
kursu sprzedazy CHF z tabeli kutrowej BRE Banku obowiqzujgcego na dziert spiaty z
godziny 14.50” ( nr 5743) jednak tres¢ tej klauzuli jest tozsama z reScia §11 ust 5 umowy 1
oraz §11 ust 4 umowy.

Sad Okregowy podziela ten poglad. Pozwany akcentowal, Ze stosowane tabele mialy
charakter rynkowy. Nie ma to jednak zadnego znaczenia. O abuzywnosci decyduje tresé
klauzuli i mozliwoéé jak moze by¢ stosowana, a nie to jak faktycznie w praktyce jest

stosowana. Nie w tym jest problem czy te tabele maja charakter rynkowy czy nie, tylko w



tym, ze w umowie nie okreSlono precyzyjnie od czego zalezy kurs waluty i w ten sposéb
jedna strona czyli bank uzyskal mozliwos¢ jednostronnego ksztaltowania zobowigzania
powodow. Nawet nie okre§lono granic do jakich bank moze samodzielnie ksztattowad kurs.
Dlatego te klauzule sa abuzywne. Na te problematyke naklada sie réwniez zagadnienie
czasu wyznaczenia kursu walut. Skoro, zgodnie, z odpowiednio § 11 ust. 5 umowy nr 1 i
§ 11 ust. 4 umowy nr 2, obowiazujacym w dniu splaty danej raty jest kurs sprzedazy danej
waluty z godziny 14:50 tego samego dnia to przeciez dopiero od tej godziny, a nie
wczedniej powodowie maja mozliwos¢ zaplacenia raty. Réwniez i w tym aspekcie klauzule
nalezy wiec oceni¢ jako razaco naruszajaca interesy powodow. zarazem Sprzeczng z
dobrymi obyczajami. Skoro bowiem kurs waluty, ktéry ma wplyw na wysoko$¢ danej raty
znany jest dopierc w dniu zaplaty i na dodatek dopiero po poludniu to de facto
kredytobiorcy maja mozliwo$¢ obliczenia wysokosci raty i dokonania splaty dopiero po
godz. 15 danego dnia (przy zaloZeniu, ze pozwany publikowal tabele niezwilocznie). Taki
ksztalt umowy powoduje, Ze ,,okienko czasowe" w ktérym kredytobiorca zna wysoko$¢
swojego zobowigzania i moze dokona¢ splaty raty wynosi okoto 9 godzin (od godziny 15 po
potudniu do godziny 24 w dniu splaty raty). Tymczasem, obowiazki powodéw w tym
zakresie, w ocenie Sadu powinny by¢ tak skonstruowane, aby odpowiednio wczeénie znali
kurs waluty majacy wplyw na wysokosc¢ raty i okreSlong przez pozwanego wysoko$é raty,
tak aby w dniu wymagalnosci raty mogli jg uiscié, za§ klauzule waloryzacyjne w brzmieniu
przyjetym przez pozwanego tego nie umozliwiaja. Takie uksztaltowanie obowigzkéw
kredytobiorcé6w nie moze by¢ uznane jako szanujace jego prawa. W przedmiotowej sprawie
kredytobiorca dopiero po poludniu w dniu splaty niejako zaskakiwany jest tym, w jakie]
wysokosci dokladnie wynosi¢ bedzie jego zobowiazanie w postaci raty kapitalowo-
odsetkowej. . Oczywiscie niektére umowy przewiduja postanowienia, ktdre nakazuja
kredytobiorcom ,,zasilenie" rachunku w kwocie odpowiadajacej wysokosci raty, z ktérego
bank na mocy pelnomocnictwa pobiera ta kwote, ale problem polega wiasnie na tym, ze
konsument-kredytobiorca nie ma wiedzy o tym, w jakiej wysokosci ksztattowac sie bedzie

jego rata.

Kolejnym elementem jest problematyka indywidualnego uzgadnianiania tresci postanowieni
umownych w tym gléwnych <$wiadczenie stron w aspekcie zgodnosci z dobrymi

obyczajami i interesem powodéw.

Ciezar udowodnienia charakteru uzgodnien ciazy na pozwanych, a nie na powodach.



Zdaniem Sadu pozwany nie sprostal temu zadaniu.

Przestanka braku indywidualnego uzgodnienia zostata zawarta w tresci przepisu art. 3851 §
3 k.c., zgodnie z ktorym za nieuzgodnione nalezy uznac te postanowienia umowy, na
ktorych tres¢ konsument nie miat rzeczywistege wplywu w szezegélnosei odnosi sie to do
wzorca umowy zaproponowanego powodom przez pozwanego. Nalezy wiec przyjac, Ze
slzeczywisty wplyw" konsumenta na tres¢ postanowienia oznacza, Ze miedzy stronami
powinno$¢ dojé¢ do realnych negocjacji. W oparciu o zgromadzone dowody - nalezy
uznaé, ze tre$¢ klauzul waloryzacyjnych nie zostala uzgodniona indywidualnie z
kredytobiorcg. Nie miat on bowiem Zadnego wplywu na uksztaltowanie umowy w tym
zakresie. Decyzja kredytobiorcy ograniczata sie bowiem wytacznie do wyraZenia zgody. To
wynika wprost z zeznan stron i tej okolicznosci nie zaprzeczy! réwniez pozwany ktory
podnosit jedynie ze kredyt udzielony w takiej formie byt dla powodéw korzystny. Zdaniem
Sadu ta okoliczno$é nie jest istotna poniewaz nalezy przyja¢ ze klient banku czy tez innego
ustugodawcy bedzie zawsze szukal oferty najkorzystniejszej, co jednak nie wyklucza
pozniejszego prawa dochodzenia roszczent w przypadku stwierdzenia np. istnienia klauzul
abuzywnych nawet w przypadku kiedy w innym banku umowa kredytu bylaby mniej

korzystna.  Podsumowujac, w ocenie Sadu nie budzi watpliwosci, Ze klauzule

waloryzacyjne nie zostaly uzgodniona indywidualnie w rozumieniu ait. 3851 § 1 k.c., w
szczegblnodci biorac pod uwage, iz wiekszo§¢ omawianych postanowien (klauzuli

waloryzacyjnej) zawartych jest w regulaminie.
Klauzule waloryzacyjne :

Nalezy wiec takze stwierdziC, ze jezeli celem i istota stosowania przez banki w umowach

kredytow klauzul waloryzacyjnych w rozumieniu art. 358 ' § 2 ke byla cheé

zabezpieczenia sie przed zmiennymi czynnikami ekonomicznymi — a w szczegdlnosci przed
zmiang sity nabywczej pieniadza — to stanowisko takie nie wydaje sie przekonujace z uwagi
na fakt, iz zabezpieczenie to (waloryzacja $wiadczenia w sensie ekonomicznym)
nastepowato wiasnie poprzez pobieranie odsetek kapitalowych, pelnigcych funkcje
waloryzacyjna, w szczegolnosci jezeli wzia¢ pod uwage, iz w wiekszosci wypadkow

oprocentowanie dlugoterminowego kredytu ma charakter zmienny.

W tym sensie stosowanie klauzul waloryzacyjnych w rozumieniu art. art, 358' § 2 k.c. jest




sprzeczne z koncepcja zastrzegania — w zwiazku ze zmiang wartosci pieniadza w czasie —
$wiadczen okresowych, jakimi sa odsetki za dany okres rozliczeniowy ustalane wedlug
zmienne]j stopy procentowej. Co wiecej, wiele klauzul waloryzacyjnych odsyta do kurséw
walut ustalanych jednostronnie (np. przez zarzady bankéw) i zawartych w tabelach bankéw.
W szczegdlnodel niektdre klauzule de facto nie zawieraja jednoznacznej tresci, co pozwala
na pelng swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta,
dotyczacej bowiem kosztéw kredytu. W istocie wigc tak niezrozumiate i niepoddajace sie
weryfikacji okreslenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut moze stanowi¢ dodatkowe,
ukryte wynagrodzenie banku, co moze mie¢ niebagatelne znaczenie dla kontrahenta, nie
peini za$ realnej (ekonomicznej) funkeji waloryzacyjnej. Na marginesie warto dodad, ze
istotnie, stosowane przez banki klauzule waloryzacyjne umozliwialy przeniesienie ryzyka
spadku warto$ci zewnetrznej lub wewnetrznej waluty platnosci na dhuznika (kredytobiorce),
ktéry jednoczesnie moégt korzysta¢ z niZszej nominalnej stopy oprocentowania. Tym
niemniej nalezy podkresli¢, Ze nominalna warto$¢ stopy oprocentowania byla nizsza (w
porownaniu z innymi wystepujacymi na rynku) tylko w dniu zawarcia umowy kredytu. W
przypadku wielu uméw kredytowych mogla by¢ ona modyfikowana w czasie wykonywania
umowy, a dodatkowo warunki zmiany oprocentowania niejednokrotnie okre§lone byly w
sposOb nieprecyzyjny i blankietowy, umozliwiajagc bankom w zasadzie dowolng zmiane
tegoz oprocentowania. ( poréwnaj orzeczenie SA w Krakowie) Dodatkowo nalezy
zauwazy¢, ze w tym zakresie nalezy wskaza¢ chociazby na art. 23a. ust. 2 obowiazujacej w
dacie zawarcia umowy ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o ochronie konkurencji i
konsumentow (Dz.U. 2000 nr 122 poz. 1319 z pézn. zm.) (ustawa obowigzywata od 1
kwietnia 2001 1. do 21 kwietnia 2007 1.), zgodnie z ktérym:

,» Za praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentéw uwaza sie w szczeg6lnosci

stosowanie postanowien wzorcéw umoéw, ktdre zostaly wpisane do rejestru postanowien

wzorcow umowy uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479% Kodeksu
postepowania cywilnego, naruszanie obowigzku udzielania konsumentom rzetelnej,
prawdziwe]j i pelnej informacji, nieuczciwg lub wprowadzajaca w blad reklame nalezy
uznac za czyny nieuczciwej konkurencji godzace w zbiorowe interesy konsumentéw ",
Natomiast zgodnie z art. 24 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o
ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz.U. 2015. 184; dalej: ustawa uokik), ktéra

obowiazuje od 21 kwietnia 2007 r.: ,Art. 24. 1. Zakazane jest stosowanie praktyk



naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow.2. Przez praktyke naruszajaca zbiorowe
interesy konsumentéw rozumie sie godzace w nie bezprawne dzialanie przedsiebiorcy, w
szczegblnosci: 2) naruszanie obowiazku udzﬁelania konsumentom rzetelnej, prawdziwej i
pelnej informacji". W doktrynie podkresla sie, ze: ,Normy chroniace konsumentow maja
na celu zapewnienie réwnowagi miedzy profesjonalnym uczesmikiem obrotu a
konsumentem (S. Koroluk, Zmiana, s. 439; E. Letowska, Ochrona konsumenta,).
Podstawowym instrumentem shizacym realizacji tego zadania jest zapewnienie
konsumentom odpowiedniego poziomu wiedzy poprzez natoZenie na przedsiebiorcow
szeregu obowiazkéw informacyjnych ( E. Letowska, Ochrona konsumenta, s. 5; S.
Koroluk, Zmiana, s. 439), gdyZz wspélczesny rynek zaciemnia przejrzystodé, tak co do
przedmiotu oferty, jak i co do sposobu korzystania z niej (M. Szydto, Publicznoprawna, s.
793; E Letowska. Europejskie prawo umoéw konsumenckich, s. 26). Dlatego w gospodarce
rynkowej "konsument ma prawo do kompletnej i jednoznacznej informacji w sprawach
majacych istotne znaczenie dla zabezpieczenia jego interesu prawnego w warunkach
globalizacji (masowosci) obrotu prawnego i wielosci ofert na rynku" (wyr. SN z 20.6.2006
r., III SK 7/06, OSNP 2007, Nr 13-14. poz. 207). Tylko "zasob zrozumialej, jasnej i
dostepnej informacji dla konsumenta spelnia niezbedne wymagania warunkujgce
mozliwo$¢ dokonywania przez niego niezakldconego i racjonalnego wyboru” (wyr. SN z
11.7.2002 r, I CKN 1319/00, OSNC 2003, Nr 5, poz. 73), co z kolei sprzyja
prawidlowemu funkcjonowaniu rynku. Sad ma Swiadomo$C, Ze ww. przepisy nie
nakladaty samodzielnie na przedsiebiorcéw obowigzkéw informacyjnych, a jedynie
wskazuje, Ze naruszenie takich obowiazkéw przewidzianych w innych ustawach moze
stanowi¢ praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentéw. W ocenie Sadu wlasnie
art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 i 4a) ustawy - Prawo bankowe przewidujg taki obowiazek
informacyjny, ktéry musi by¢ interpretowany przez pryzmat art. 23 a. list. 2 dwczesnej
ustawy uokik i art. 24 ustawy uopkik. Co wiecej, przyjmuje sie, Ze postepowanie sprzeczne
z dobrymi obyczajami oznacza takie postepowanie, ktére jest pozbawione szacunku dla
kontrahenta, jest nielojalne, prowadzi do naruszenia stanu réwnowagi kontraktowej
pomiedzy stronami. W kontek$cie niedozwolonych klauzul umownych najczesciej
sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami  bedzie wystepowaé w sytuacji, gdy dane
postanowienie Umowne narusza stan rownowagi kontraktowej pomiedzy przedsigbiorcy a

konsumentem. W ocenie Sadu, podzielajac stanowisko rzecznika Finansowego trzeba



stwierdzi¢ ze, dobre obyczaje nalezy wiasnie utozsamiac z przekazywaniem konsumentom
pelnej informacji. Warto sie réwniez odwolaé do orzeczenia TSUE w sprawie 472/10, w
ktorej TSUE stwierdzi, Ze: ,Zgodnie z art. 4 ust. 2 dyrektywy ocena nieuczciwego
charakteru postanowienn umownych nie dotyczy ani okredlenia gléwnego przedmiotu
umowy, ani relacji ceny" i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towardw lub
Swiadczonych w zamian ushig, o ile postanowienia te zostaly wyrazone w jasny i
zrozumialy sposéb* Wylaczenie to nie obejmuje jednak postanowienia umownego
dotyczacego zasad zmiany oplat za ustuge Swiadczong na rzecz konsumenta. Co sie tyczy
postanowienia umownego dotyczacego zmiany calkowitego kosztu ushugi $wiadczonej na
rzecz konsumenta, nalezy podnie$¢, Ze konieczne jest w szczegdlnosci wskazanie
powoddw lub sposobu zmiany takiego kosztu, a konsumentowi powinno przystugiwac
uprawnienie do wypowiedzenia umowy. Z kolei w wyroku TSUE z dnia 21 grudnia 2016 1.
w sprawach polaczonych C-154/15, C-307/15 i C-308/15, TSUE stwierdzit, ze: ,,Niemniej
jednak, opierajac sie na zasadach potwierdzonych przez Trybunal w wyroku z dnia 21
marca 2013 r., RWE Vertrieb (C-92/11, EU:C:2013:180), wspomniany sad stwierdzit, ze
wymog przejrzystosci przewidziany w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 powinien by¢
rozumiany jako obejmujgcy przestrzeganie nie tylko aspektu formalnego, ale réwniez
aspektu materialnego, ktéry ma ten sam zakres, co wymég przewidziany w art. 5 tej
dyrektywy 1 jest zwigzany z wystarczajacym charakterem informacji dostarczonych
konsumentom podczas zawierania umowy odnoszacych sie do skutkéw prawnych i
finansowych wynikajacych dla nich z- zastosowania warunkéw dotyczacych w
szczegolnodcl gléwnego przedmiotu umowy. Nalezy réwniez zauwazyC ze pozwany w
analizie przytoczonego orzecznictwa w wiekszo$ci wypadkdw pominiete zostaly przez
pozwanego wywody Sadéw odnoszace sie do arbitralnego charakteru okrelania
zobowiazania kredytobiorcdw i braku mozliwosci kontrolowania przez nich wyznaczanej
wysokoSci miesiecznych wplat. Zarzut pozwanego zwiazany z oczekiwaniem ustalenia,
czy kredytobiorcy zaakceptowaliby zapis dotyczacy ustalania kurséw CHF, gdyby byli
poinformowani o sposobie okreslania jego wysokodci nalezalo uznac za bezzasadny. Jezeli
pozwany nie przedstawil jakie elementy skladaly sie na wysokos¢ kurséw, nie wynikaty
one z regulaminu udzielania kredytu ani z o§wiadczenia powodéw akceptujacych wybér
kredytu tego rodzaju co uniemozliwiato ocene jego wpltywu na wysoko$¢ zobowiazania, to

obecnie rozwazanie tego, w sytuacji braku tych danych, jest pozbawione racjonalnych



podstaw ( por. uchwatly z dnia 7 paZzdziernika 2008 r., 111 CZP 80/08, OSNC 2009 nr 9,
poz. 118; wyroki z dnia 20 wrzesnia 2013 r., II CSK 708/12; z dnia 23 pazdziernika 2013
CSK 142/13; z dnia 30 maja 2014 r,, III CSK 204/13, niepublikowane) . Pozwani byli
zobowiazani do dostosowania sie do kursu pozwanego, nie mogli korzystaé z waluty
nabytej poza nim. Stwierdzenie zawyzenia kursu mogioby byC dokonane po
przeprowadzeniu analizy sposobu jego uksztaltowania . Nie zostalo takze podwazone
twierdzenie powoddw, ze niedopuszczalne klauzule jako sprzeczne z dobrymi obyczajami
razaco godzily w jej interesy, pozbawiajac ja wplywu na okreslenie rzeczywistego
obcigZenia splaty kredytu. Nie miato znaczenia dla rozstrzygniecia powolywanie sie przez
pozwanego na korzystniejsze indeksowanie kredytu. ( podobnie - orzeczenie SN z dnia z
dnia 22 stycznia 2016 1., sygn. akt I CSK 1049/14 )

Skutkiem uznania abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych bedzie ich bezskutecznos¢ inter
partes (czyli miedzy stronami). ,Klauzule o charakterze niedozwolonym sa bezskuteczne i
nie wiazq konsumentéw ex tunc - w toku kontroli abstrakcyjnej lub incydentalnej fakt

bezskutecznoéci danego postanowienia zostaje jedynie potwierdzony orzeczeniem o

charakterze deklaratoryjnym". Zatem zgodnie z art. 385l § 1 k.c., takie niedozwolone
postanowienia umowne nie wigZzg konsumenta, czyli sa bezskuteczne, natomiast w
pozostalym zakresie umowa, rozumiana jako stosunek zobowigzaniowy, jest wiazaca, na co
jednoznacznie wskazuje art&385' § 2 k.c. Bezskuteczno$¢ klauzul niedozwolonych
nastepuje z mocy prawa i ex tunc. Powoduje to brak zwigzania konsumenta
postanowieniem abuzywnym zawartym we wzorcu umownym lub konkretnej umowy z

mocg wsteczng i do wywolania tego skutku nie musi zapa$¢ orzeczenie sadu, a jedynie

musza zostaC speinione przeslanki art. 3851 k.. Brak obowigzywania danej klauzuli w
konkretnym stosunku umownym doprowadza do powstania luki w treSci stosunku
zobowiazaniowego. W zaleznosci od tresci postanowienia uznanego za niedozwolone, luka
spowodowana jego bezskuteczno$cia moze zosta¢ wypelniona przez odpowiednie przepisy
prawa o charakterze dyspozytywnym. Stanie sie tak jednak jedynie wowczas, gdy istniejg
w systemie obowigzujacego prawa przepisy dyspozytywne, ktére dotycza kwestii
regulowanych odmiennie w postanowieniu uznanym za klauzule niedozwolong. W innych
przypadkach luka powstala w treéci wzorca nie moze zostaC uzupelniona w powyzszy

sposdb. Warto tez dodaé, Ze: ,, niedozwolone postanowienie nie wigze konsumenta w



catosci, a nie tylko w takim zakresie, w jakim jego tre$¢ jest niedopuszczalna ,, ( por

stanowisko Rzecznika Finansowego ) .

W kontek$cie powyzszego warto wskazaé, ze TSUE w swoich orzeczeniach wskazal, ze:

»5qd krajowy, ktory stwierdza nieuczciwy charakter postanowienia zawartego we wzorcu
umowy, jest na mocy art. 6 ust. 1 dyrektywy zobowiqzany wyciqgnq¢ wszelkie wynikajgce
stqd na mocy prawa krajowego konsekwencje, tak aby konsumenci nie byli zwiqzani tym
postanowieniem (zob. ww. wyrok w sprawie Perenicova i Perenié, pkt 30 i przytoczone tam
orzecznictwo). Wynika stqd, e w wypadku stwierdzenia nieuczciwego charakieru
postanowienia zawartego we wzorcu umowy Konsumenckiej w ramach postepowania z
powodztwa o zaniechanie naruszefi, takiego jak powddztwo rozpoznawane przez sqd
odsytajqcy, sqdy krajowe sq zobowigzane, takie na przyszlos$é, wyciqgac z urzedu wszelkie
konsekwencje wynikajqce z prawa krajowego, tak aby wspomniane postanowienie nie

wiqzato konsumentdw, ktdrzy zawarli umowe, do ktdrej stosuje sie ten sam wzorzec umowy.

W przedmiotowe] sprawie zachodzi jednak jeszcze okoliczno$é szczegdlna. Nalezy
podkreslic, ze klauzula analogiczna do zawartej przez strony byla przedmiotem kontroli pod
katemn uznania jej za niedozwolone postanowienie wzorca umowy w postepowaniu
toczacym sie przed sadem okregowym w Warszawie - Sadem Ochrony Konkurencji i
Konsumentdw w sprawie o sygn. akt XVII AmC 1531/09. W przedmiotowej sprawie za
niedozwolone uznano postanowienie o tre$ci: ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty
odsetkowe splacane s3 w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z
tabeli kursowej (...) S.A., obowiazujgcego na dziefi splaty z godziny 14:50." stosowane
przez pozwanego we wzorcach umdw. W dniu 5 sierpnia 2014 r. przedmiotowa klauzula
zostala wpisana do prowadzonego przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

rejestru klauzul niedozwolonych pod nr 5743, a zatem od tego momentu, zgodnie z art.

479%3 k.p.c. przedmiotowy wyrok stat sie skuteczny wobec oséb trzecich. Co istotne, ww.
orzeczenie SOKIK wydane zostalo na kanwie sprawy, w ktdérej strona byl poprzednik
prawny pozwanego. W doktrynie dtugo istmial spér co do skutkéw prawnych wpisu klauzuli
do rejestru. Spér ten niedawno rozstizygnieto uchwala skladu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego
z dnia 20 listopada 2015 r. Jednak nawet przyjmujac dominujgcy w pismiennictwie poglad
sklaniajacy sie ku waskiemu rozumieniu rozszerzonej skutecznosci, jako ograniczonej do

pozwanego przedsigbiorcy 1 wszystkich podmiotéw, ktére majag wzgledem niego



legitymacje czynng, w zakresie tego wzorca, ktérego postanowienie zostalo uznane za
niedozwolone, oznacza, ze w niniejszej sprawie powoda nie wiaZze i nie wigzala od
momentu zawarcia umowy klauzula zawarta w odpowiednio §11 ust. 5umowy nr 11 S 11
ust. 4 umowy nr 2 - jest ona bowiem tozsama z brzmieniem klauzuli znajdujacej sie w
rejestrze pod poz. 5743. W tym kontekscie nalezy stwierdzi¢, ze klauzule waloryzacyjne
bedace przedmiotem niniejszego sporu w zakresie w jakim sq toZsame z postanowieniem
wpisanym do rejestru klanzul abuzywnych pod poz. 5743, a wiec co najmniej w zakresie
objetym odpowiednio § 11 ust. 5 umowy nr 11 § 11 ust. 4 umowy nr 2 powoda nie wigzg i
nie wigzaly od momentu zawarcia umowy - odpowiednio § 11 ust. 5 umowy nr 11 § 11 ust.
4 umowy nr 2 jest bowiem tozsamy z brzmieniem klauzuli znajdujacej sie w rejestrze pod
poz. 5743. W tym miejscu koniecznym jest wskazanie na art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwym warunkéw konsumenckich
(OJ L 95, 21.4.1993, p. 29-34; dalej: dyrektywa), ktéry stanowi ,,Nie naruszajac przepiséw
art. 7, nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju
towarow lub ustug, ktdrych umowa dotyczy i z odniesieniem, w chwili zawarcia umowy, do
wszelkich okolicznosci zwiazanych z chwila zawarcia umowy oraz do innych warunkow tej

umowy lub innej umowy, QS ktdrej ta jest zalezna".

Na marginesie powyzszych rozwazan nalezy stwierdzié, jedynie, Ze odsetki naleig sie
wierzycielowi (kredytodawcy) za uzywanie Scisle okreslonych pieniedzy (co do kwoty i
waluty, wszak w sensie cywilistycznym pienigdze sa rzeczami oznaczonymi co do
gatunku), z ktérych dhuznik (kredytobiorca) rzeczywiscie skorzystal. Regulacja zawarta w
k.c. koresponduje wiec z rozwigzaniami przyjetymi w ustawie - Prawo bankowe w ktdrych
rowniez mowa jest o ,kwocie wykorzystanego kredytu", Takie rozumienie odsetek
kapitatowych prowadzi do wnioskuy, Ze nie moga one by¢ pobierane od kwoty ustalonej na
podstawie wyliczen dokonanych na podstawie klauzul waloryzacyjnych na dzien ustalania
raty kapitalowo-odsetkowej. Za taka interpretacja przemawia réwniez akcesoryjny
charakter odsetek. W jednym z wyrokéw Sad Najwyzszy zajal stanowisko, ze ,,odsetki od
udzielonego kredytu bankowego sg elementem sktadowym $wiadczenia giéwnego stron
umowy kredytu, stanowia bowiem z jednej strony cene placong przez kredytobiorce za
korzystanie z oddanych mu do dyspozycji srodkéw finansowych banku, z drugiej zas
strony - wynagrodzenie pobierane przez bank za udostepnienie kredytobiorcy tych

Srodkow”. Na marginesie warto rowniez dodac, Ze jezeli przyja¢ - niepodwazang w



doktrynie - funkcje waloryzacyjna samych odsetek - to réwniez i w tym kontekécie mozna
sie zastanawiad, czy tak okreslona kwota pieniedzy (tytulem odsetek), ktérej podstawg
pobierania jest zmiana sily nabywczej pieniadza, w ocenie Sadu jednak argument
ekonomiczny nie moze =zamyka¢ drogi do sprawiedliwego rozpoznania spraw
kredytobiorcow i rzetelnej analizy, czy poszczegdlue zapisy umdw kredytowych nie stoja

w sprzecznosci z obowiazujacymi przepisami prawa powszechnie obowigzujacego.

W ocenie Sadu wskazane argumenty dowodza, iZ w praktyce banki miaty, majg, a takze
faktycznie dokonuja waloryzacji $wiadczel wynikajacych z dlugoterminowych uméw
kredytow wlasnie poprzez modyfikacje w trakcie wykonywania tych uméw wysokosci
oprocentowania kredytu — w ten sposéb dostosowujac sie do aktualnej sytuacji
ekonomicznej, gospodarczej i1 rynkowej. Czynia to w oderwaniu od klauzul

waloryzacyjnych w rozumieniu art. 358° § 2 k.c.

Co sie za$ tyczy istoty waloryzacji umownej (w rozumieniu art. 358* & 2 k.c.), warto dodad,

iz jej celem nie jest (a przynajmniej nie powinno by¢) przysporzenie majatkowe na rzecz
jednej ze stron, tylko zachowanie na przestrzeni ustalonego czasu jednolitej wartosci
wzajemnych Swiadczen stron. Strony nie zawarly wszak kontraktu, w ramach kidrego
zobowiazywaly sie do zakupu konkretnej iloSci waluty po okreélonej z géry cenie, lecz
uzaleznity wielko$¢ kredytu naleznego do splaty od kursu waluty, do ktérej kredyt byt

indeksowany (tj. franka szwajcarskiego).

A zatem z racji tego, ze art. 69 ust. 1 prawa bankowego ma charakter imperatywny,

stanowigc lex specialis wobec art. 358" & 2 k.c. i w zwiazku z art. 358 & 5 k.c. nie moze

znalez¢ zastosowania w przypadku umowy kredytu. Wynika to réwniez z zalozenia, iz
umowna waloryzacja kapitalu kredytu poprzez klauzule waloryzacyjne lub indeksacyjne (w

rozumieniu art. 358 ' § 2 k.c.) nie tylko wymagataby wyraznej podstawy w zgodnym

zamiarze stron i celu umowy (axf. 65 k.c.), lecz takZze powinna by¢ zbudowana poza ramami

umowy kredytowej. Przepis art. 69 prawa bankowego nie dopuszcza bowiem tworzenia

umowy hybrydowej o cechach umowy kredytu z domieszka innych elementéw, w sposéb

oderwany od imperatywnych przepisow prawa bankowego. Na koniec warto dodaé, ze na

tle dyskusji o tym czy banki powinny uwzglednia¢ pelng ujemng stawke LIBOR, co
prowadziloby do stosowania ujemnego oprocentowania w umowie kredytu stwierdzono, ze

konstrukcja prawna umowy kredytowej jako umowy odplatnej, zaktada, ze , kredytodawca



nie moze by¢ narazony na otrzymanie zwrotu mniejsze] sumy pienieznej w wartosci
nominalnej od sumy, ktéra zostala postawiona do dyspozycji kredytobiorcy i przez niego
»pociagnieta«.”. Skoro tak, to stosowanie konstrukcji waloryzacji w rozumieniu art, 358 ' &
2 k.c. bytoby korzystne tylko i wylacznie dla bankéw. W sytuacji bowiem wzrostu kursu
waluty rostoby réwniez zadhuzenie kredytobiorcéw — byliby oni bowiem zobowiazani do
zaplaty wiekszej ilosci zlotych w poréwnaniu z nominalng sumg przedstawiong im do
dyspozycji. Z kolei w przypadku spadku kursu waluty powodujacym iz zadluzenie
kredytobiorcéw bytoby mniejsze od nominalnej kwoty kredytu przedstawionej im do
dyspozycji, banki tak czy inaczej mialyby prawo Zada¢ zwrotu co najmniej nominalnej
sumy kapitalu kredytu. Waloryzacja kapitatu ponizej jego wartosci nominalnej bylaby wigc
bezskuteczna. W ocenie Sadu przyjecie takiego pogladu powoduje razaca i nieuzasadniong
dysproporcje praw kredytobiorcow i bankéw. Ponadto taka konstrukcja stanowi

zaprzeczenie funkcji waloryzacji $wiadczenia w rozumieniu art. 358 ' & 2 k.c. Celem tego

przepisu jest bowiem zabezpieczenie sie obu stron kontraktu przed zmiennymi czynnikami
ekonomicznymi — a w szczeg6lnosci przed zmiang sity nabywczej pieniadza. W takim
ujeciu zas, zabezpieczeniu podlegalyby tylko i wylacznie interesy banku-kredytodawcy, co
w ocenie Rzecznika (...) jest nie do pogodzenia z istota waloryzacji umownej, ktora

dopuszcza kodeks cywilny.

Ponadto, jezeli przyjac, ze kredytodawca nie moZe by narazony na otrzymanie zwrotu
mniejszej sumy pienieznej w wartosci nominalnej od sumy, ktéra zostala postawiona do
dyspozycji kredytobiorcy, co wynika z istoty umowy kredytu, to w ocenie Rzecznika (...)
réwniez kredytobiorca nie moze by¢ narazony na obowiazek zwrécenia wiekszej sumy
pienieZnej w wartod$ci nominalnej od sumy ktéra zostala postawiona do dyspozycji
kredytobiorcy. Za takim stanowiskiem przemawia imperatywny charakter art. 69 ust. 1

prawa bankowego, a takZe postulat zapewnienia stanu réwnowagi kontraktowej pomiedzy

stronami.

Zgodnie z art. 385 ' kc postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiazg go, jezeli ksztattuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gitéwne §wiadczenia stron, w tym cene

lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny (§81). Jezeli



postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigZe konsumenta, strony sg zwigzane wmowq w

pozostalym zakresie (§2).

Nalezy wskaza¢, ze sad powolany jest do interpretacji uméw i ich oceny. Jedynie
wyjatkowo sad moze zastepowaé oswiadczenia stron (ar.64 kc). Tym niemniej, aby sad
nakazal zlozy¢ okreslone oswiadczenie to musi to wynikaé albo z treSci umowy albo z
ustawy. Ponadto sad moze zmieni¢ tre$¢ umowy na zasadzie art. 357 ' ke ( klauzula rebus

sic stantibus) albo art. 358 ' § 3 k¢. W przypadku klauzul abuzywnych uprawnienia sadu

dotycza jedynie ustalenia lub wydania orzeczenia wynikajacego z ustalenia, Ze dana
klauzula jest abuzywna. Co wiecej wynika to z dyrektywy Unii Europejskiej, albowiem
przepisy dotyczace klauzul abuzywnych sa implementacja dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993r. ,,w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich”.
Zatemn mozna mieC watpliwosci czy w przypadku abuzywnosci klauzul mozna stosowac
instytucje z art. 357 ' ke 1358 § 3 ke.

Zatem nalezy podkresli¢, Ze sad nie jest uprawniony do zastepowania klauzul abuzywnych
innymi postanowieniami. Brak do tego jakiejkolwiek podstawy prawnej. Zatem skoro sad
uznat, ze klauzula indeksacyjna jest niewigzaca (niewazna) to w pozostaltym zakresie strony
sq zwigzane pozostaly czeScia umowy. Nalezy nadmienié, Ze w ogéle nie ma potrzeby ich
zastepowania bo umowa w dalszym ciagu moze by¢ wykonywana, w dalszym ciggu jest to
umowa kredytu i nie ma zZadnych watpliwosci co do jej wykonywania. W skrécie:
powodowie majg splaca¢ kredyt zlotéwkowy, a odsetki zaleine sa od L. 3M i marzy
okreslonej w umowie. Nalezy tutaj podkresli¢, Ze wobec jasnoéci jak wyglada zobowigzanie
nie ma potrzeby ustalenia zobowigzania w oparciu o zwyczaje. Zreszta w przedmiotowej
sprawie trudno mowic¢ o ustalonych zwyczajach skoro w Polsce po raz pierwszy mamy do
czynienia z abuzywno$cia (niewaznoscig) klauzuli indeksacji. Z tego samego powodu tj.
jasnego okresdlenia zobowiazania oraz faktu, Ze to pozwany jest winny calej sprawie nie ma
podstaw do zmiany tego stosunku jaki powstaje w wyniku stwierdzenia (niewaznosci)
abuzywnosci roszczenia. Brak wiec podstaw do zmiany stosunku w oparciu o art.56 kc i
354 ke.

Pozwany powoluje sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017r. (IV CSK 285/16)
i wskazuje, ze Sad ten wskazal, Ze stwierdzenie, Ze w umowie kredytu, ze zastosowano

niedozwolone postanowienie nie moze prowadzi¢ do modyfikacji stosunku prawnego.



Generalnie nalezy wskazaé, ze dokladnie w tym orzeczeniu Sad powiedziat
,» Uksztattowanie przez pozwanego indeksacji bylo nieprawidlowe. Sqd Apelacyjny nie
przeprowadzit analizy, jak ksztattowalaby sie sytuacja powddki, gdyby podstawq indeksacji
byt kurs kupna i sprzedazy ustalany obiektywnie przez niezaleiny od pozwanego NBP albo
kurs kupna i sprzedazy okreslany przez pozwanego, ale bez elementu zysku, skoro réinica
pomiedzy tymi kursami miata doprowadzi¢ do zréwnowazenia interesdw stron. W razie
stwierdzenia, Ze doszto do zastosowania niedozwolonego postanowienia, powodka nie
bytaby nim zwigzana. Nie mogloby jednak dojs¢é do wyeliminowania z umowy indeksacji
sumy kredytu wedtug kursu franka szwajcarskiego. Nie stanowitoby to takie podstawy do
ustalenia zobowiqzania powddki z pominieciem indeksacji, poniewaz prowadzitoby do

zmiany prawnego charakteru umowy”.

Pozwany twierdzi, ze bank ma prawo do godziwego zysku, a zatem po stwierdzeniu
abuzywnosci nalezy tak uksztalttowac stosunek, aby dalej zachowal godziwy zysk. Przede
wszystkim nalezy tutaj wskaza¢, Ze bank nie wskazal jaki zysk zakladal na umowie z
powodami i jak bedzie ksztaltowat sie jego zysk po stwierdzeniu niewaznosci (niezwigzania
powoddw) indeksacja. Zgromadzony material dowodowy nawet na to nie pozwala. Trudno
wiec stwierdzi€, czy utraci w ten sposob ,,godziwy zysk”. Co jednak najwazniejsze to bank
nie wskazat jak rozumie pojecie ,godziwy zysk™. Przede wszystkim nie jest ,godziwym
zyskiem” zysk uzyskany wskutek zastosowania niedozwolonych klauzul umownych. Zatem

utrata tego zysku nie jest w zaden sposéb chroniona.

Nie ma znaczenia jakie skutki finansowe dla banku spowoduje stwierdzenie danej klauzuli
za niedozwolona. Pozbawienie mocy wiazgcej danej klanzuli jest swoista sankcja dla
przedsiebiorcy. Oczywiscie konsekwencje pozbawienia mocy wiazacej danej klauzuli moga
by¢ dotkliwe dla przedsigbiorcy, ale Sad nie jest uprawniony do badania tej kwestii. Sad ma
uprawnienie tylko do wyeliminowania danej klauzuli. Utrata ewentualnych zyskow to juz
jest problem przedsiebiorcy, albowiem to on spowodowal wprowadzenie danej klauzuli do
umowy, a zatem nie moze mie¢ do nikogo pretensji, Ze teraz musi ponie$¢ tego
konsekwencje. Takie uksztaltowanie sankcji nie jest przypadkowe. Ma to zniechecic

przedsiebiorcéw do stosowania niedozwolonych klauzul.
Roszczenia powodow.

W przedmiotowej sprawie sad stwierdzil, ze indeksacja, a wiec cze§¢ umowy, jako



postanowienie sprzeczne z ustawg jest niewazne. W takiej sytuacji — zgodnie z art. 58 § 3 ke
- czynnos$¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czeSci. Owszem mozZna niekiedy w takiej
sytuacji stwierdzi¢, ze jednak cala umowa jest niewazna, ale tylko wéwczas, gdy z
okolicznosci wynika, iz bez postanowieri dotknietych niewazno$cia czynnosé nie zostalaby
dokonana. Powodowie na pewno zawarli by taka umowe. Zalezalo im na kredycie, a
ustalenie odsetek jako iloczyn marzy i libor 3M bylby dla nich niezmiernie korzystny i
bylby to najtaniszy kredyt. Trudno twierdzi¢, ze bank nie zawarltby takiej umowy skoro w
ogdle nie podnosi tego argumentu. Co wiecej do akt zostaly przedtozone umowy kredytu
PLN indeksowanego do CHF. Wprawdzie nie wiadomo jaka jest marza i czy w ogéle ta
umowa miala charakter rynkowy, ale jednak istmieje taka umowa. Kwestionowane klauzule,
odsylajac przy ustalaniu kwoty splaty do kursu ,obowiazujacego” w przysziodci w
pozwanym banku, w istocie nie ustalajq kwoty splaty. Nie ma tu miejsca ani ustalenie kwoty
splaty wprost (brak jest konkretnych kwot), ani podrednio (brak jest obiektywnych,
sprawdzalnych parametréw). Takie swobodne uznanie jednej strony w ustalaniu wysoko$ci

Swiadczenia drugiej strony oznacza, ze postanowienia umowy co do
Przedawnienie roszczenia
Roszczenie nie jest przedawnione.

Zgodnie z art._ 118 kc termin przedawnienia wynosi wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o
Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej

- trzy lata.

Udzielony kredyt nie pozostawal w zwiazku z dzialalnoscia gospodarcza (byt to kredyt na

zakup nieruchomosci mieszkaniowej i jej remont), a wiec ta sytuacja nie wchodzi w gre.

Nie jest to réwniez roszczenie o $wiadczenie okresowe. Ze Swiadczeniem okresowym
mamy do czynienia wéwczas kiedy diuznik ma obowiazek speini¢ szereg $wiadczen
jednorazowych, ktére nie skladaja sie na z géry okreslong cato$¢ np. zaplata czynszu, renty,
alimentéw, odsetek od kapitatu. Powodowie Zadaja zaptaty cze$¢ nadplaconych rat kredytu
(kapitahu i odsetek) z tytutu nienaleznego $wiadczenia. Zadanie zwrotu $wiadczen z tytulu
nienaleznego Swiadczenia (bezpodstawnego wzbogacenia) nawet jezeli dotyczy zwrotu
dokonywanych $wiadczen okresowych nie jest roszczeniem o Swiadczenie okresowe.

Pozwany ma obowigzek od razu zwroci¢ wszystko, a nie zwraca¢ ,,okresowo” nienalezne



$wiadczenie. Zatem dla powoddéw wzgledem pozwanego zaplata odsetek od kapitatu jest
Swiadczeniem okresowym, natomiast obowigzek zwrotu przez pozwanego na rzecz
powoddw nadplaty z tytutn odsetek jako Swiadczenia nienaleznego nie jest Swiadczeniem

okresowym i podlega przedawnieniu 10 lat.

Reasumujac, niezaleznie od niewaznos$ci klauzuli indeksacyjnej sad uznat, Ze nawet gdyby
byla ona wazna to i tak ta klauzula jest to klauzula abuzywna W zwigzku z powyiszym
nalezy w oparciu o powyisze stwierdzié Ze, laczna réinica miedzy kalkulacjami rat
analizowanych kredytéw wynosi: -82 510,16 zt - 7 118,83 zt = - 89 628,98 zI. Oznacza to,
ze kalkulacje dokonane przez Bieglego lacznie sa na nizsza kwote o 89 628,98 z! niz raty
faktycznie splacanych kredytéw. Nadplata w wysokosci 89.052,36 PLN skwantyfikowana w
Zadaniu pozwu, ma charakter Swiadczenia nienaleznego (art. 410kc ). W punkcie 1 wyroku
sad orzek! o zasadzeniu kwoty 89 628,98 z} i kwota ta wynika z wyliczer bieglego, przy

zalozeniu, ze klauzula indeksacyjna byla niewazna lub niewiazaca.

Na podstawie art. 98kpc zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik posterowana Sa
zasadzil koszty postepowania na rzecz powoddw w calo§ci w tym koszty zastepstwa
procesowego zgodnie z treScig rozporzadzenia MS z 3 paZzdziernika 2016r poz 1668 w
sprawie opiat za czynnosci adwokackie oraz koszty zwigzane z opinia bieglego i oplata

sgdowa.

z/ odpis wyreku wraz z uzasadnieniem przeslaé¢ pelnomocnikowi pozwanej.






