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~ Dnia 24 marca 201_'5 r.
Sad Okre;gowy w Krakovvle Wydz1ai I Cywﬂny
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po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2015 r. w Krakowie
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| | sprawy-z pdwédztwa

- przeciwko - Ralffelsen Bank Polska Spolce Akcyjnej z siedmba; j -.

w Warszawie
0 uniewaznienie umowy

I oddala powddztwa;

- II. . zasadza od powoda _na rzecz strony-;_ﬂ[
' pozwanej Rmffelsen Bank Polska Spolce Akcy}nej Z oo
siedziba w Warszawie ‘kwote 7.217,00zt . (siedem: ... .
tysiecy dwiescie s1edemnaSCIe z&otych) tyf:ulem zwrotu e

kosztow postepowama
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Uzasadnienie wyroku =~




z dnia 24 marca 2015r.

Powdd wnidst o siwierdzenie, niewaznosci umo‘wy. Kredytu Mieszkaniowego nr
MG0724800089 zawartej dnia 6 wrzesnia 2007 r. w Krakowie; zasadzenie od pozwanej
.kosztéw sadowych; przeprowadzeme wskazanych w pozwie dowoddw; zabezpieczenie
roszczenia powoda poprzez wstrzymame prowadzenia egzekuql 2 nieruchomosci potozonej
przy ul. Slaskiej 8/2 w Krakowie oraz podejmowania mnych czynnoscl zmierzajacych do
'splenlqzema tej meruchomosu, a takze wstrzymania prowadzema egzekucji z innych
skfadmkow majatkowych powoda i drugiego kredytobtorcy do czasu zakonczema
postqpowama prawomocnym wyrokiem. Nadto powod wnioést o nadanie klauzuli
wykonalnoéci orzeczeniu o zabezpieczeniu roszczenia oraz zwolnienie powoda od obowigzku
ponoszenia kosztdw sgdowych z uwagi na tragiczna sytuacjg finansowa powoda i

, niemoinoéé uiszczenia tych kosztéw bez uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny.

Powéd podat, ze dnia 6 wrzednia 2007 r. wraz z éwezesng ma’fionkq--podpisali yd
' pozwang Umowg Kredytu Mieszkaniowego. Przy zafatwianiu kredytu, powodowi i jego Zonie
doradzata ¢ 7, doradca bankowy pozwanego. Na mocy podpisanej umowy,
kredytobiorcy otrzyrhaii kwotg 290 347, 00 CHF kredytu na zakup nieruchomoéci potozonej
w Krakowie przy 1 ", Pozwana spotka ustanowita prawne iabezpieczenia
udzielonego kredytu na kupowanej nieruchomoﬁci w postaci hipoteki zWykfej w kwocie 290
347, 00 CHF zabezpieczajacej kwote kapitatu kredytu oraz hipoteki kaucyjnej do 87 104, 10
CHF zabezpieczajacej kwote odsetek od kredytu. PoWéd Wskaiaf, i étrzymana od doradcy
bankowego informacja pozwalata na przyjecie, ze wzigcie kredytu przez powoda jest -
bezpieczne, poniewa? bank posiada wystarczajace zabezpieczenia, by zaspokoic sfq z nich na
wypadek braku moizliwosci spiaty‘kredytu przez kredytobiorcéw. Powdd podnidst, iz
kilkukrotnie upewniat sig co to oznacza i pracownik banku potwierdzita, Ze mogg straci¢
* jedynie kredytOWanq nieruchomosé. W ocenie poWoda by.’ro ';co przekonujgce zapewnienie,
kredytobiorcy obawiali sig bowiem ryzyka utraty .in.nyéh sk{adnikéw majatkowych.. Na-
potwierdzenie swoich stow pbwéd'dofabzyf do pozwu umowe' kredytu mieszkaniowego.
Powéd podal, ze bank, pr'zeanal.izowa\-rvszy sytuacje finansowa matzonkéw, uznal, ze
posiadaja oni zdolno$¢ kredytows na zaciaggnigcie tak wyébkfego zoboWiqzanEa oraz;, ie-
| ustanowione zabezpieczenia sg wystarczajace. Poﬁadté pb_wéd podniési, ze tres¢ umowy
zostaia przedstawnone kredytoblorcom dopiero w. dniu jej podp[sanla wskutek czego me_-

m|eI: oni mozllwosu, ani wczesnlejszego zapoznama s:e z nla ani skonsultowama je_l z' :



doradcey ﬁnansowym lub’ prawnikiem, Powod wnlosi o przesfuchame powoda, dbradéy P
fnansowego .- oraz bylej zony powoda © Powdd wskazaf ze '

decyzje - o kredycie podjaf po konsultacu z doradcq bankowym ktdry podai ze ryzyko:

zwmzane z kredytem jest nlewue!kle Dlatego tei, w oceme powoda kredytobiorcy dZIafall w

bfedzne, co do ryzyka z jakim zwigzane jest wziecre kredytu na zaoferowanych przez pozwana '
warunkach oraz tego, ze w razre probiemow zquanych ze spfata, bank zaspokoi sie Jedyme'_

Z. nieruchomosci OijtEJ hipoteks. O fakae, iz przez caly czas pozostawali w biedzae '

dowiedzieli sie dopiero w styczniu 2013 r., kfedy to bank wypow:ednaf umowe kredytu |

poinformowat kredytoblorcow 0 zamiarze prowadzema egzekuql z meruchomoscn

obc:qzonej hipotekami, a ponadto 2z innych skiadmkow majatkowych z uwagi na to, iz
wartosé nieruchomosci jest mniejsza niz wysokoé¢ zadfuzema wobec bankui. Powod wskazaf' ‘
réwnies, e 20 maja 2013 r. oiyt oswiadczenie o uchylemu sig od skutkéw o$wiadczenia

woli ztozonego pod wpltywem btedu, ktore to oswiadczenie powéd dofaczyf do pozwu. -
Oswiadczenie dotarlo do pozwanego 28 maja 2013 r. Zdamem powoda umowe kredytu '

nalezy uznaé za mewaznq w catosécl, jako Ze gdyby kredytobnorcy nie pozostawali w bledzie -

co do istotnych elementéw przedmiotowej umowy, nie doszioby do jej zawarcia. Nadto .
powod podnidst, iz przedmiotowa umowa nie zawiera istotnych elementow, co do ktdrych -

bank jest zobowigzany informowad konsumentéw, czym wprowadza ich w bfad co do-'-i_-
skutkow ztoionego oswiadczenia woli. Po plerwsze powdd podat, ze pozwany nie
pomformowaf kredytobiorcow 0 tzw. spreadzie i mozlswoscn sptaty kredvtu bezposredmo W

walucie, w jakiej kredyt byt pobierany ani przy zawieraniu umowy ani w pozmejszym okresie; -’
Powodd wskazat, ze lstmejqce w tym zakresie Rekomendaqe KNF wyraZnie stanowia, iz klrent' IR
powinien otrzyma¢ przed zawarciem umowy wszelkie mformaqe istotne dla oceny ryzykai
kosztow zwigzanych z zawarc;em umowy, ktére to mformaqe powinny by¢ przedstawuone W '

~ formie pisemnej. Ponadto bank powinien «egularnie dostarczac swoim klientom wszefklch' o
mformaql do_tyczacych warunkéw oraz praw i obownazkow wymkajacych z umowy. Zgodnie z } )

w. w. Rekomendaqaml bank ‘w pierwszej kolejnosc: powmlen oferowac klientom. kredyty,' SR
pozyczki lub inne produkty w ziotych.. “Dopiero po uzyskamu od khenta banku p:semnego": e
osw:adczema potwnerdzajqcego, Ze dokonaf on wyboru oferty w waluc:e obcej majac peina "
swmdomosc ryzyka walutowego, bank moie ziozyc khentom oferte kredytu, pozyczki. !ub-".‘

mnego produktu w walucie ObCEJ Po. -drugie, bank udz:e!ajacy kredytu nie kup:f frankow_, ;'1 . -

szwajcarsklch by nastepnie Je zwracac gdyz zarowno sama wypfata kwoty pozyczk; jak":.-':'_




 réwniez spiata nastepowa{a w polskich zlotych. Zdamem powoda, pozyczka byia wugc -
| operaqa wewnetrzna krajowq, ktérej celem byto osnagn:eme przez bank dodatkowego zysku.
z pominieciem przepisdw prawa bankowego regulujqcych maksyma!ne stawki
oprocentowania kredytow hipOtecznych Nadto powod podmosi iz bank wiedziat, e 'niski- o
poziom kursu franka jest prze;scnowy i nalezato sie spodzuawac wzrostu tego kursu, o czym-
nie pomformowa{ klienta. Powod podaf takze, ze gdyby bank rzeczywiscie chaat spiaty we .
frankach, to wymogiem bytoby otwarcie konta we frankach ; co umotliwifoby spiate w tej
walucie, tymciasem mozliwosé wpiat we frankach Jjako ohcje Bank WproWadzﬁ dopiero w '
2010 . Po trzecne, bank nie pomformowai kredytoblorcow ie mezalezme od kursu bedzie -
doliczat marze W wysokosa 0. 10gmszy do kursu franka samego “banku W dniu poohngu B
“Powod wskazai, e zostat o tym pomformowany przez pracownika banku dopiero w 2012 r.
~ Poczwarte, wszystkie informacie istotne dla éc’eny ryzyka i kosztéw zwiazanyth z zawarciem
umowy powinny byé przedstawione w formie pisemne; przed zawarciem umowy, tak aby
Klient mégt spokojnie przeanalizowac i'ch.treéé i podjac dec_yzje 0 ‘podpisaniu umowy, .
-s'wiadq’m wszeikieg.o.ryzyka. powéd podnidst; iz w przedmiotowej Sprawie taka sytuacja nie.
miafa miejsca, czym zostat wprowadzony priez pozwanego w przekonahie, ze takiego ryzyka.
nie ma. Po pigte, pozwany nie zaoferowaf _powodgwi kredytu w ztotych. Powdd podal, ze
pozwany ja;ko instytu'cja specja_'lizujaca sie w ocenie ryzyka finansowego, byt w momencie
zawierania przedmiotowej umowy przewudzlec wysokosé zobow1azama Zdaniem powoda
zwykfy klient op:era sie jedynie na:informacjach uzyskanych od pracownlka banku i w-
zwigzku z tym nie jest w stanie samodZIelme ocenic ryzyka zwaqzanego Z UMoOw3g kredytu :
-Dlatego tez powdd podniosf, iz nie moze byé obc1qzony wszelkim ryzykiem powstafej"- ‘
sytuaql szczegolnie, Ze nie zostaf 0 nim pomformowany, a wrecz wprowadzony w bfad W :

ocenie powoda, w przedmiotowej Spraw1e nalezy powotac sie na wyrok z 16 lutego 2012 r.

(v CSK 225/11), w ktérym Sad Najwyzszy przyjq’r e obowuqzkl mformacy;ne banku nalezy . .

ocemac tak, -jakby reguly dyrektywy. 2004/39/WE w sprawne rynkow mstrumentow'

F nansowych (MIFID) byly w pefm umplementowane do poisklego systemu prawnego Sad'-.‘f.
Najwyzszy W W, W, orzeczemu wskazaf iz na banku- crqzy obownqzek zblerama mformac;r o .
' _sytuaql Fnansowej khenta i plsemnego ostrzegama, ze proponowana transakc;a jest

meadekwatna do deklarowanych celow kltenta i jego sytuaql F nansowej Nadto powod-—)'

- podmosi ie w przedmrotowej spraWIe nalezy zwroc:c uwage takze na wyrok b dma 17

B grudma 2012 row spraW|e sygnatura 511/2012 wydany przez Sqd Pierwszej lnstanc;l nr 44 wli-"‘ :




T

Barcelonie, ktory to. wyrok réwniez zostat doiqczonv do pozwu. Sad hlszpanskl uznaf ie- -

podmioty kredytowe majg obowlazek podplsywama umow plsemnVch WYdanla khentow; R

jednego egzemplarza umowy oraz okreslenia - minimum mformaql jaleh podmioty
kredytowe powinny udziela¢ swoim khentom z rozsqdnym wyprzedzemem przed podjeaem
przez nich jakichkolwiek zobowigzan umownych Powdd wskazat, ze w umow:e kredytu .
“znajdujg sie klauzule ogéline, wskazujace, iz kredytobiorcom zhane jest ryzyko wymkajqce ze .
zmiany kursu waluty obcej w stosunku do zlotego oraz ryzyko wynikajgce ze zmiennej stopy -
procentowej kredytu Zdaniem powoda klauzule te 53 _fednak zhyt ogoine i nie wskazujg na. .
czym doktadnie mialyby polegaé owe ryzyka ato wyklucza przyjecie, ze kredytoblorcy zostalr-
nalezycre pomformowam przez pracownika banku. Powdd podat, iz w powoianym orzeczemu |
s3du hiszpaniskiego, sqd sfusznie doszedt do wnlosku ze takie ogo!ne klauzuie 59
niewystarczajgce. W ocenie sadu nabycie produktu fi inansowego, ktory jest obcnazony
sporym ryzykiem powmno byc dokonywane przez osoby $wiadome tego ryzyka Powéd
podnidst, ze umowe kredytu zawierat jako konsument, ktory to ma siabsza pozyqq :
negocjacyjng niz przeds:e;blorca a takie dysponu;e mme;sza iloscig mformacu Diatego tei. -
zastosowanie powinny znale#¢ przepisy chronigce konsumentow przed naduzywa;acyml

swojej pozycji przedsrebaorcaml w szczegolnosci art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zgodnie z

ktérym nieuczciwe warunki nie s3 wiazace dla ‘konsumenta. Powéd wskazaf ze gdyby .

-kredytobiorcy zostali nalezycie pomformowam o ryzyku wigzacym sie z umowq zawarta na
takich warunkach, a takze nie zostali zapewnieni, Ze w na}gorszym wypadku stracg nabywana :
nieruchomos¢, nigdy nie zawarliby umowy. W toku negoqaql powdd pomformowaf bank‘ ze 7

~ posiada inng meruchomosc ale bank nie byt zamteresowany zabezpleczenlem kredytu na'
_ innej nlz kupowana meruchomosc, podnoszqc, ze takowe zabezpieczenie jest wystarczajqce

Ponadto powdd podnidst, IZ ma lnteres prawny w zawieszeniu egzekucji, bow:em w
: przypadku uwzgledmen:a przed sad jego roszczert podczas gdy bank skuteczme przeprowadza )

egzekucjg z nieruchomosci, powéd’ bezpowrotme utracu prawo do meruchomoscx w oceme

powoda roszczenie' odszkodowawcze moze tylko W ograniczonym zakresae skuteczme R

zapewmc konsumentowi prawa wymkajace z dyrektywy WE 93/13 Powod wskaza{ ze bank'_ o

nie zaproponowaf kredytoblorcom ubezpleczema utraty wartosc: meruchomosc:-

zabezpieczajacej kredyt, co mogtoby ogramczyc ryzyko banku. W konsekwenqr naIezyr

przyjaé, ie bank w sposéb nieuprawniony zrzuca odpownedzaalnosé na kredytoblorcow jako' . - : _";_._-i' L T

Ze ubezp|eczyc1el odpowuada za rozmcq pomledzy pozostafym do spfaty zadfuzemem a cenq,‘ ;




. jaka z’bstafa uzyskana pé spr:zedaiy nieruchomosci lub wartoécig odzyskanych po rozbiéree - o
'materlaiow budowlanych: ' ' -

Powod wskazat takze, iz klauzule, zgodme z ktorq zmiana tabeli oprocentowama,:
opfat i prowuzn banku nie stanowi zmiany umowy, nalezy uznaé za nledozwolonq Dopuszcza'
ona bowuem mozliwosé arbltralnej zmlany warunkéw. umowy przez sam bank co
uniemozliwia okres!enle szacunkowego kosztu catego kredytu. |

Nadto powdd wnidst o zwolmenle od kosztow sadowych z uwagl na swcua fatalnq
sytuacje fi nansowa, przedkiadajac jednoczesme oéwiadczenie o stanie majatkowym powoda,
_ Powod wskazai ie jedynie zwolnienie od kosztow sgdowych, umozllwu powodowr-
dochodzenle jego uzasadmonych roszczen wobec banku

W pismie sklerowanym do. Sqdu powdd por:!a1l iz przed wrniesieniem pozwu o

stWIerdzeme niewaznosci zawartej umowy,” kierowat do- banku propozycje i proshy o -

restrukturyzacje, a takie propozycje smadczema usfug na rzecz banku, tj. tiumaczema_r

dokumentéw 2z ;ezyka francusknego i h:szpansklego Powod wskazat, bank wykluczyt -

jakiekolwiek negocjacje co do sposobu spfacama naleznoscu _ '
Powéd podnidst réwniez, ze pracownik banku oferowat jedynie kredyt we frankach

szwajcarskich i konsekwentnie, w-sposéb oszukariczy, naginajac zasady i oferte; banku, ktory

nie oferowat. w tamtym okresne kredytow we frankach dla firm na sfi nansowame zakupu, B

nieruchomosci na lokal, s_qumi powoda i jego byla iong do mekorzystnego rozporzqdzema'-
mieniem i nabycia. produktu finansowego wysokiego ryiyka_, co spowodowato obecne, . :
zdan"iem powoda, nienaleine roszczenia banku. Powéd wskazat, |z pracownik-'banku zdawaf ‘

soble sprawe z przeznaczema iokalu i rodza;u planowanej dziatalnoscl. W ocenle powoda,

bank nie dochowat: warunkow umowy takze w odmesmmu do wyp{acama kwoty,-,'

ekmwalentu za remont, pomimo prawndfowego przediozema i potw:erdzenla przyjeaaﬂ-'-

wymaganych dokumentow

W pismie z dma 7 pazdz:ermka 2013 r. powod podtrzymaf w cafoscn zqdame pozwu | 7 |

- Ponadto wmosf o ewentualne stwnerdzeme mewaznoscn mektorych postanow1en,"

. przedm:otowej umowy (t} § 2w czgscr o lle okresla on zobow1azan|e kredytowe powoda W -

oparcm o walutq obea - franka szwajcarsklego, § 8 w cafosci; § 9 ust 2 pkt.: 2) oraz,

przypadku uwzglqdmema roszczema ewentua[nego, o oznaczeme sposobu wykonama

zobOWIazama powoda wymka jacego z zawartej ze strong pozwana umowy kredytowe; w’ ten-;‘

-sposob i2 powod bedZte zobOWtazany do zapfaty kwoty 422 506 58 zi {kwota 674 185 74 zi_’ B




stanow:qca réwnowartosé 290 347 CHF wedfug kursu sredmego NBP na dznen 6 wrzesma-_r _
pomniejszona o dotychczas dokonane przez powoda splaty w kwoue iqcznej 251 679 16 2. ) -

wraz z odsetkami ustalonymi przez. bieglego ds. ks:egowoscl rachunkowoscu, fi nansow i

ekonomii, Uzasadniajgc swoje roszczenle powdd wskazat, e zawarta przez strony umowa

kredytu mleszkamowego jest w catosci sprzeczna z zasadaml wspofzyma spofecznego'

- Zgodnie bowiem z art. 69 ust, 1 Prawa Bankowego celem umowy kredytu bankowego jest

pozostawienie $rodkéw pienieinych do dyspozyc;l kredytob:orcy, w zamian za o bank

uzysku;e okreslony W umowie zysk z tytutu oprocentowanra i prow:zp $w1adczemem'_-

gfownym kredytoblorcy Jest wigc zwrot otrzymanych srodkow plenteznych oraz uiszczenie
optat z tytutu oprocentowania i prowizji. Zdaniem powoda, przyjac nalezy,. iz prowaz;a to

rodzaj wynagrodzenia za swiadczone usfugl zwyczajowo ustalanego procentowo w stosunku

do wartosci dokonanej transakcji, zas opfata to sw:adczeme pienieine, w zamian-za ktére

podmiot je uiszczajacy ma prawo zqdac ustugi, towaru lub dziatania. Powéd podmosf Ze nie

spos6b ocenié faktycznych kosztéw ponoszonych przez kredytobiorce w ZWIazku Z zawarciem -

przedmlotowej umowy. Zdaniem powoda, jest to nlemozllwe 2 uwagi na fakt, iz powdd,

bedacy konsumentem, nie otrzymat zadnej pomocy prawnej celem zrozumienia oraz analizy

tresci umowy Powodd wskazat, ze zablegl strony pozwanej miaty na celu obe;sc:e przeprséw

prawa cywnnego dotyczgcych odsetek maksymalnych oraz art. 76 ustawy Prawo Bankowe

W ocenie powoda, krzywdzgcym jest takie zapis umowy dotyczqcy oprocentowama kredytu

na dzieri podpisania umowy na poziomie 4, 05% przyjednoczesnym wprowadzemu zmlennej -

stopy oprocentowania, bez okreslema wbrew wyrazne; dyspozyql art. 76 ustawy Prawo -

'Bankowe precyzyjnych warunkéw zmlany stopy procentowej kredytu Ponadto powdd

podnidst, ze zapls umowny, zgodnie z ktorym Zmiana stOpy procentowej nie stanown zm:any;_
warunkéw umowy kredytu, jest caikow:cle meprecyzyjny i sprzeczny z prawem Umoiliwia-
bowiem stronie pozwane; na dowolne zmiany oprocentowama bez jaklegoko!w1ek wpfywu i

. mozliwosci kwestlonowama ich wysokosq ze strony kredytoblorcy, skutklem czego- o
_kredytob:orca nie jest w stanie przewndzlec chocby h!potetycznego kosztu zacnagmetego‘ -
kredytu ani zweryf kowad zasadnosci zmiany oprocentowama w okresre trwama umowy W
'oceme powoda, zapis ten stanowu kolejny dowdd wykorzystywama przez pozwana spofke o
swej dommu;ace; pozycji wzgledem powoda konsumenta Powod wskazaf na wystepu;qce-_- ;

- W orzecznictwie stanowisko, zgodme z ktorym kiauzu!a zm:ennej stopy oprocentowama:._'-f

kredytu, zawarta we. wzorcu umownym nie moze mlec charakteru blankletowego powmna




.precyzyjnie okreslaé okoliczhoéci od ktérych zmiana stopy-proc_entow’ej jest uzalezniona. B '

Zdaniem powoda, wymienione w kwestionowanym postanowieniu okolicznoéci, od ktorych

uzaiezmona zostata zmiana wysokosci oprocentowama kredytu, charakteryzujg SIQ na tyle

wysokim. stopniem ogblnosci, iz uniemotliwiaja kredytobiorcy faktyczng oceng tego, czy
ewentualne zmiany wysokosc: oprocentowama zostaiy przez pozwanego wprowadzone W
7 sposob nalezyty. Ponadto, w przedmaotowym zapisie brak jest wskazama maksymalnego -
zakresuy, tj. gornej granicy wzrostu oprocentowanla w trakcie trwama umowy, co dodatkowo =
umemozllw:a konsumentowi  dokonanie _oceny. op’facalnoécn kredytu oraz nawet-_‘

.przybljzonych kosztow jego ud2|e|en|a Powod powoiai orzeczenie Sqdu Rejonowego dla

Wroctawia - Krzykéw we Wroctawiu, Wydz:ai v Cyw1|ny z. dma 20 czerwca 2011 r.,
utrzymane W mocy przez Sqd Okregowy, ktére zapadto w.sprawie 0. analogicznym stanie
faktycznym. Sad w tresci uzasadmenla wyroku, wskazai e brak jasnych i zrozum:aiych dla
konsumenta regut oprocentowama daje zbyt duza swobode bankowi do zmian wysokoscn
oprocentowania, a tym samym przenoszenia wigkszego ryzyka z tytuiu udzaelonego kredytu
- na konsumenta, co ‘pozostaje w sprzecznosci z dobrymu obyc_zajaml._Zdanlem powoda, w
razie uznania brzez Sad § 9 ust. 2 pkt. 2 za niewainy przy jédnoczesnym pozostaWien-iu
kwoty zobow:qzama kredytowego wyrazone} w walucie’ ObCEj, zasadnym wydaje- sig
ustalenie, iz oprocentowame kredytu jest zmlenne i wynosi: sumeg stawkt LIBOR dla
_ depozytow trzymlechznych i statej marzy na poziomie 1, 15%, ktora odpow:adaiaby marzy

‘strony pozwanej w dniu zawarcm umowy. Tak ustalone oprocentowame zmienne kredytu

jest zrozumiate. dla obu stron i rozkiada ryzyko 2 nim zwiazane na oba podmloty W ocenie

powoda, sprzeczny z zasadami wspbtiycia spoiecznego jest takze § 8 przedmsotowej umowy,

ktore uniemozliwia kredytobtorcy okredlenie chouazby hlpotecznych kosztow ponoszonych

tytufem ubezpieczenia nlsklego wkiadu, jako ze nie wskazano W sposob precyzyjny zarowno -

kwoty same; skfadku jak i podstaw do jej wyl:czema Powod wskaza’f iz Sqd Okregowy W

-'WarszaWIe Sad Ochrony Konkurenq: i Konsumentow w. wyroku z dnla 6 snerpnla 2009 roku,

uznai za medozwolony i 7akazat wykorzystywanla W obrome konsumenckim WZOI’C&-"_

umownego, stosownle do ktorego kredytoblorca zobOWquuje S|e do ustanowmma

nastepmacych zabezpteczen kredytu/zabezpleczenla docelowe przystqplenle do Generalnejl_

Umowy Ubezpleczenla msklego wkfadu kredytow m:eszkamowych w TU Europa S. A Powod

'wskaza’f takze na okollcznosc, iz tresc umowy kredytu zostaia narzucona kredytobtorcom bez-'

"_-mozliwosa negoqaql warunkow umownych Powod podnlosi e na podstawne klauzuli' e



generalnej, wyrazonej w art. 3851§ lkec, postanowaema umowy zaWIeraneJ z konsumentem
nie uzgodnione indywidualnie nie wiazg go, jeieli ksztaftu;q jego prawa+i obowmzku w sposob':
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac Jego mteresy Za sprzeczne z dobrym; '
obyczajami mozna uznaé dziatania zmlerzajqce do. medomformowama, dezonentaql,- :
wywolania biednego. przekonanta u -konsumenta, wykorzystama jego mewnedzy tub -
naiwnoscl. Dziatania takle musza zarazem doprowadzlc do razqcego naruszema mteresow_ "
konsumenta W ocenie powoda dziatania pracowmka banku pozostawafy w sprzecznosc; 2
dobrymi obyczajamf, a razqce naruszenie mteresow powoda polegato przede wszystkim tym '
iz zapisy umowy kredytowej skonstruowane zostafy celowo w sposéh umemozllw:a}acy mu
przewidzenie chociazby hrpotetycznych kosztéw zac:agmetego kredytu, a. 'nadtd_
rzeczywmtego zysku osiagnietego z tego tytuiu przez pozwang. Dlatego tez, w ocen:e E
powoda, umowa kredytowa nr MG0724800089 powinna by¢ uznana w catodcina mewaznq
| Pismem 2z dnia 10 kwietnia 2014 r., powod domagat s:e oddalenia wmosku
dowodowego z przestuchania Adriana Sejdaka, jako ze, zdaniem powoda, wskazany dowod
zostat powoiany jedynie dla zwfoki Ponadto powdd podaf iz strona pozwana nie wykonafa
zobowigzania Sadu do przediozenia dokumentu z ktérego wynikad bedq m:esneczne raty.
kredytu sptacanego przez powoda od chwili podplsama umowy do dnia 13 stycznia 2014 r. w"
walucie, w ktédrej zaciggnieto kredyt oraz w USD i PLN W oceme powoda, za taki dokument
nie mozna uzna¢ przediozonej przez strone pozwanq tabel:, ktéra to jest niezrozumiata i brak -
w nief wielu informagji, Nadto powod wskazat, e whrew twierdzeniom pozwanego, powod
nie zostat poinformowany w sposob nalezyty o ryzyku kursowym zwrazanym z zac:qgmecnem ;
kredytu w walucie obcej i nie posiadat takiej wiedzy z innych irédef, Powod podmosf 2 g
Vrozsqdny konsument dziata w zaufaniu do profeSJonaInego podmiotuy dznaia}qcego na rynku
ustug fi Fnansowych Jak:m jest m. in. bank, ktéry to dysponuje wuedza odnoénie ryzyka
zw:azanego z przedmlotowq umowa. Powdd wskazat takze na: mozllwosé waloryzac_u;‘
Swiadczen pienigznych W sytuacji nadzwyczajnej zm[any stosunkow na podstawne tzw. duzej'i} :

klauzuh rebus sic stantrbus opisanej w art, 357! k.c.. iub tez w sytuacu istotnej zmlany safy-" '

nabywczej plequza na podstawie tzw. maie; klauzuh rebus sic stantibus oplsanej w art MRV

358'§3 k. c. Zdaniem powoda na gruncae przedmlotowej sprawy zostafy spefn:one przesfankt; '
- obydwu wskazanych powyiej mstytucn Powod podaf rowmez ze proba oceny w;edzy-
zw:azanej z ryzyklem walutowym z roku 2007 rz dZISIEjSZEj perspektywy jESt cafkowme

memlarodajna 2 uwagi na. fakt iz wskutek nagiosmema W medlach problemow Polakow ze'-_ o




"~ splatg kredytow zac:qgmetych we frankach szwa;carskxch wuedza przec1etnego konsumenta '

w tym zakreSIe znaczme sie polepszyia Nlewatphwym natom:ast pozosta;e fakt, ie v bank

posiadal’ stosownq wnedzq w zakresue rekordowej depreqaql z{otego wobec franka.ﬁ_"—:'.

_ szwa]carsktego w momencie zawierania umowy kredytu.

W odpowu—:dzl na pozew pozwany “whniést o oddaleme powodztwa W caiosc:,-

'argumentu;ac iz przedmlotowy pozew }est catkowicie meuzasadmony, 3 tmerdzema:,

powoda sq Jedyme gotostowne. Pozwany podmosf e wnlosek o wstrzymanle egzekuqi z:

meruchomoéc:, ziozony przez powoda, ma na celu jedyme utrudnleme postepowama w T

spraw:e Ponadto, zdanlem pozwanego twuerdzema powoda, jakoby zaw:erajac umowe R

kredytu dz:afai pod wplywem biedu, 53 meuzasadmone i zmlerza;q jedynle do umkmquay_“_: S

komecznosa wyw:qzama sig’z obownazku spiaty zacnagmetego zobOWiqzama w chw:ll gdy :
pozwany wypownedz:ai umowe kredytu Pozwany wskazai ze kredyt zostai zaaagmqty B
'wspolnle przez powoda i A pozostajqcych w chw1i| zawierania umowy

kredytu w zwigzku - mafzeriskim. 05wuadczenle 0 uchylemu SIQ od skutkow prawnych']

oswgadczema ziozonego pod wplywem. biqdu zostaio zfozone wyiacznle przez powoda B

| Pozwany podai e zgodnie z trescig art. 84 § 1 k c, Jezell oswuadczeme woh zostato ziozone -

innej OSOblE, uchyleme sie od jego skutkow prawnych dopuszczafrae jest tylko wtedy, gdy -
biqd zostai wywofany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy w1edzraia ona o-"_
_ bfedzne Jub mogta z fatwoscna bfad zauwazyc Jednoczesnle pozwany zaprzeczyi, aby wywoiat :
_wnedzuai lub wprowadz:f powoda w biad co do skutkéw czynnosa prawnej lub powszechme -
obowuazujqcego prawa Nadto pozwany podmosi |z rzekomy biad na ktory powoiu;e sig

powod me jest zwnazany z zacragmecnem zobow:qzama, ale dochodzemem naieznosc:l :

wymkajacych z zawartej umowy - kredytu od powoda W oceme pozwanego, powod'_-'-.::'"

doskona[e wredzzai , Jakie sg warunk: kredytu ktore to zostafy ustalone pom:edzy stronaml a:

: takze zostai po:nformowany 0 ryzyku walutowym, ryzyku zm:any stopy procentowe] Nse"." o

-mozna takze uznac zdamem pozwanego by powod me wnedzna{ o konsekwenc:]ach!f"

B 7_zan|echan|a spiaty kredytu Powod bow1ern nie - Jest meswuadomym konsumentem

- oderwanym od reahow rynku jako ze ma kllka zacrqgmgtych zobowzqzan kredytowych 3 . : -';"_ A

ke takze ;est osoba prowadzch dzuafalnosc gospodarczq, profes;onahstq sw:adomym przeplsow_.;f’“’ S

j'_ prawnych oraz ryzyk prawnych zwnazanych z zac1qgmetym: zobomazamaml f nansowym1

- Pozwany wskazai takze, iz warunklem prawnej domosiosa bfedu w sw1et1e art 84 k.c. Jest_,.f":,"

"'zf;przede wszystktm to, aby dotyczyi on tresc: czynnos__'"prawnej Tymczasem tryb i sposob;-ﬁf.f‘




egzekucji wierzytelnosci nie byt trecia umowy kredytu JEJ trescra byfo bowiem zac:agmec:e =

zobowuqzanla w celu sfinansowania potrzeb kredytowych kredytoblorcow Nie-ma przy tym

znaczenhia bigd odnoszqcy sie do pobudki czynnosa prawnej, co Jasno wynika z orzecznictwa -

Sqdu Najwyzszego W ocenie pozwanego, biqd powoda odnoszacy SIe do rzekomego' B

nieswiadomego ryzyka ma charakter wfasme biedu €o do motywu czynnosa prawnej i me-r e -

jest prawnie doniosty. Pozwany podaf Ze prowadzeme egzekucu nastepu;e w oparc:u o

powszechnie obowxqzujqce przepisy prawa. Nie sposob przy tym przyjat, iz powéd nie .

zdawat - schie sprawy z mozliwoéci prowadzenia egzekuc;l przez bank w przypadku_:jr'r"r‘ L

zaprzestania sptaty kredytu nie tylko z ustanownonego zabezpleczema Zawarc:e umowyf:

kredytu mleszkamowego stanow: istotne zobowxazame fi nansowe dIatego tez nie mozna[_..f

- przyjaé, Ze decyzja o zaciagnieciu kredytu nie byta przemyslana co do skutkdw zwuqzanych z e

zaciagnietym zobow:azamem Nadto podkreélenia wymaga fakt iz pomiedzy zZawarciem -

umowy kredytu a zlozeniem- przez powoda- osw1adczema o uchylenlu sig od skutkéw -

oswuadczema woli ziozonego pod wpiywem bfedu upfyneio memalze szed¢ Iat co, zdamem"_ Lo

pozwanego, wyklucza mozliwos¢ przyjecia, ie powdd w tak dfuglm termmfe me mégf'."""

powziaé informacji o mozliwos’;ci prowadzema egzekuc;: me tylko 2z przedm:otu _'

zabezpreczenla Takze oswiadczenie powoda skierowane do pozwanego (datowane na dz:en .

17 lutego 2013 r.) zawierajace deklaracje mozliwosci dalszej spfaty kredytu wskazujé na .

przezornosc przyczyn. zfozonego oswnadczema a takze na pefnq swmdomosc zacragnlqtego'

~ zobowigzania. Pozwany podnidst réwniez, 7e w swretle art. 88 k. c. uprawmenle do uchylema LR

- sie od skutkow ziozonego osw1adczema woli wygasa w razie b{edu -z upfywem roku od o

jego wykrycia. Nie mozna ‘uznacd, ze powdd w tak d{uglm okresne czasu hie mogi powzlac V

. w:adomosc: W zakresne powszechnie oboquzu;qcych przepfsow prawa. Tym samym ‘hie o

powmno budzic watpliwosci, ze zfozone przez powoda oswuadczenle o uchyleniu sie od' '

skutkdw prawnych oswsadczenia woli zfozonego pod wpfywem bfedu nie mogfoby wywotacr' A

skutkow prawnych gdyz jest zfozone po termm;e przewxdzaanym w art, 88 Jednoczesme_g'}“ (R

pozwany podat, ze zaprzecza wszelknm okoincznoscnom i twnerdzemom powoda ktore mer L

zosta%y przez mego przyznane wprost '_ o _ | R
Pasmem z dma 7 llstopada 2013 r. pozwany podtrzymai wmosek 0 oddaleme‘;"’; .

: powodztwa w cafoscu oraz podtrzymaf zfozone w pozwne wmoska dowodowe i stanow;skoi_--j""_’:.'_':'l‘-i'-_-j'-,'_f '

zajete w Spraw:e Pozwany, odnoszqc sie do zqdama stwnerdzema mewaznoscn umowy'_;‘--“ E

: kredytu na podstaw:e art. 56 k.c. zgfoszonego przez powoda wskazaf ze powod W zaden ':




.‘if'frlpowoda jakoby bank mogf dowoime zmaentac oprocentowame za metraf;ony Pozwan‘

sposob nie wykazat ani sprzecznosm z ustawq ani na czym mlaioby po[egac obejscie ustawy

W ocenie pozwanego dokoname czynnosci prawne;, ktéra stanow - zawarc1e umowy.- Do

kredytowej nie jest czynnoscnq sprzeczna z ustawa Prawo Bankowe Pozwany podkreshf ze

' przedmlotowa umowa zawierata wszystkle wymagane elementy, w szczegolnosci okres!aia o

) precyzyjme kwotq i wa!utq kredytu jak i wysokosé oprocentowanla kredytu i warunk| Jegol-. ;o

; zmlany Ponadto pozwany wskaza{ iz przeplsy ustawy Prawo Bankowe, na ktore powofu;e .
_ sre powod wesz{y w Zycie dopiero w dnlu 26 sierpnia 2011 r.,a zatem znaczme pozmej mz*i _"

' zostafa zawarta umowa kredytu bedqca przedmsotem sprawy ‘W oceme pozwanego zarzut "

L sprzecznoscn umowy z zasadaml wspoizyma spoiecznego rowruez Jest nleuprawniony, jako ze,-'

"zostafa_- ona sporz_qd_zona zgodnle z powszechn:e obomazuncymt przeplsaml, a takze z

“.R'ekb'mendacjami- -Nadzoru ‘ Bankowego niemajacymi charakteru - bezwzgledme" |
_ obownqzu;acych przeplsow, a ]edynle zaleceth czyli dobrych obyczajow bankowych Zdamemr_.'y
pozwanego nié doszlo réwniez do naruszema art 385 k.c., pontewaz powod nie wskazaf :

jakie jego interesy zosta{y naruszone nie wykaza’f e naruszenle to jest razace - a tylko -

wowczas mozna uznaé postanownenle za mewnazqce Ponadto powod nie wskazai tez 1ak| s

dobry obyczaj. zostal naruszony poprzez zakwestlonowane przez niego postanowneme
| 'Pozwany podn:osf iz w chwili zawueranla uUmowy powod wnedzuaf ze oprocentowanle-.
_kredytu jest zmlenne i znaf Jego wysokos¢ na dzief zawarcia umowy, a takze znat tresc_}' :
postanowaen dotyczqcych ryzyka walutowego Pozwany wskazai nadto, e zgodme z:
wzorcem wypracowanym w orzeczmctwne Europejskxego Trybunaa‘u Sprawmdl:wosc: P
| przy;qtym przez Sad Najwyzszy, przecnetny konsument Jest nalezycre pomformowany," |

'-.odpownedmo spostrzegawczy i ostrozny Powod dokonai szeregu skompllkowanych"'

=czynnoscl prawnych co skfariia do uznania, iz jest konsumentem wykszta{conym, ostroznym, ] o i

wnadomym Na - tle w.. w.. okolicznosci trudno przyjqc e nie. rozumlai znaczenia -

podejmowanych przez smbxe czynnoscu, czy tei tresu zaw1eranej umowy Pozwany_:. .

o " zaprzeczyf Jakoby wyw1eraf pres;q na powoda lub wprowadzat nerwowa atmosfere zw1qzana§_‘.j "., -

ze z{ozenlem wmosku 0. udz:eleme kredytu W oceme pozwanego, powod mlai wystarczajacq,,f

J"IOSC czas”' aby ponownie PFZECZWGC Z*OZOF“/ Wﬂlosek i przeanahzowac otrzvmana oferte, RN

' rgdyz mledzy z’fozen:em wmosku a zawarc:em umowy upfynqt nlemalze mleSiac Ponadtoi' o

""‘-pozwany wskaza% e umowa kredytowa okresla w sposob precyzyjny okohczno"' S

: _"-.uprawmajqce do dokonama zmnany oprocentowania Tym samym pozwany uznaf zarzu




oprocentowanie wprost w umowie miaf_oby by¢ dla niego krzywdz'qc':'e..'szWany stangt na .-
stanowisku, ze okolicznosci te byly powodowi znane w momencié_ zawierania umOWy, 'a.'.

takze, i:'zr opieraly sig o kryter}a_zewnetrzne, niezale¢ne od 'pozwanego i wynikajace ze zmjan- -
rynkowych, Pozwany podniést, se nje wprowadzaf pdwoda‘ w btad co'rdo tresci czynnodei-
prawnej lub nakfaniat go do do zawarcia umowy - przy pombcy -p.odstepu oraz, ie.. -
poinformowat powoda o ryzyku walutowym, czego dowodem jest trei¢ os’Wiadczé;i-f
zawartych w § 16 "przec_i_m'iotowej umowy. Ponadto pozwany podéf, iz pr'z'edstawi'i pbWoddWﬁ
oferte | mozliwoé¢ Zawarcia umowy"krédytu w zfotych polskic-h,’_czego dow'odemrjest S
oSwiadczenie - powoda zawarte "qumularéd whniosku- o Udzie!enie kredyty

mieszkaniowego". W tym samy‘r'n- formularzu powsd koléjn'y"' raz potwierdza otrzymanie -

informacji 0 ryzyku wa!utov(rym wraz z informacjg na czym to ryzyko polega. F’_ozwaﬁy_

podkreglit,. i ‘powod do czasu braky spfaty kredytu nie podnosit iadnychi zarzutéw - -

dotyczacych sprzecznogei z ustawg czy wprowadzeqia go w btad co dc_j skutkow dckohywan_ej S

czynnosci. Pozwany wskazat, ze zmiana kursu nie wynika z arbitralnej decyzji banku w'

oderwaniu od zmian na rynkach walutéwych. Nadto pozwarny whnidst o oddalenie whioskéw °
doWodquch-i-awartych w pismie p |
_ znacienia.dla rozstrzygniecia sprawy. | _ o o
‘W piémie z dnia 13 lutego 2014 r. pozwany wskaz'af,: iz na prz'estrzeni'ostétnich;:
dWUd_zi_e&u lat kurs Waluty franka szwajcarskiegb éharaktéryzt_:Wat sie duié zn'aiennos’?:iq.‘ '

Jedn'oczes’nie informacje o trendzie kursu franka byiy i sq'bqwszechnie dostepne. Pozwany

owoda z uwagi na fakt, iz nie' majg one IstOthego‘ S

podniést, e nie mosna za zachowanie racjonaine uznac hieprzéczyta_nia,w,sposéb uwazny - .

wﬁioskq o udzielenie kredytu, a takze umowy kredytowej, . - -
- W pismie z dnia 14 maja 20‘14“r. pozwany w;skazaf',‘ kto ;éporza’d_z'if tabele zawierajgcy -

- poréwnanie -wysokosci rat kredytowych, a takie __'_zafac;yf‘_do.f_pisiha ijas’;nieh‘ia_- do °

. przedmiotowe; tabeli. Pozwany podnist takie,. ze ustawa o, kfed'yéié' konsumenckim- nie" sl

miata zastosowania do kredytu udzielanego powodowi; a zatem stosowanie jej postanowier . .. ..

w odniesieniu do zawartej umowy krédytu jest cafk_owiéie nieuprawnibne.- Ponadto p_o_zWahy_:, Lt

ponownie podat, iz powéd zostat poinformowany przez pozwanego o :ryzykt_j -zw_iqz-anym,z_'_._

kredytem, co zostato wielokrotnie przyznane przez powoda, m. in. we whiosku o udzislenie e

kredytu mieszkaniowego. Dlatego tez, nie mozna uznaé, ze pch’)dj_pozo'stawaf w bledzie, =

rs_kfad'z-:jqc. podpis na dokumencie, Pozwany. wn_iést-ci""'bddalenigf_fciferéch' lW“idSké,_""’i_“;-




' dowodowych ktére to, jego zdamem, zostafy powofane jedyme dia zwfokt w postepowamu
Pozwany ponadto wskazat, iz przytoczone wyroki sqdow panstw obcych zostafy wydane na- " :
podstaw1e prawa francusklego, nie polskiego oraz, ie wyroki panstw obcych nie majg

_ znaczenia dia rozstrzygmec saddw polskich Zdaniem pozwanego, podstawa roszczemaf

powoda me moze byé takie’ art: 357 k.c.-oraz art, 3581 k.c. 0kohcznosc1- faktyczne k

wystepu Jacew przedmlotowej sprawne nie uprawmaja do zastosowama w W. przeplséw, jakb R

o 2e nie. zostafy spe’mlone przesfanki warunkujqce :ch zastosowame Ponadto pozwany--:

podmosi Ze podnoszeme przez powoda coraz to nowych podstaw roszczema moze

.:wskazywac na ich pozornosc i rzeczyw:ste mtenqe powodztwa, ktoryml jest jedyrue chet

umkmecra spfaty kredytu w ObllCZU pogorszema sie’ sytuacp ﬁnansowej powoda

' spowodowanej zmnuejszemem sie dochodow i konuecznosc: pfacema ahmentow ' _ |

W piémie z dnia 3 hstopada 2014 r. pozwany wskazat iz powdd miat mozhwosc spfaty:
kredytu bezposrednlo w. waluc:e, w ktérej zamagan kredyt, co wymka chomazby wprost z -

przepisow prawa ‘powszechnie’ obownqzuiqcego Tym: samym" zarzut odnoszqcy sie do .

- stosowania przez pozwanego spreadu jest cafkow:cne meuzasadmony Nadto pozwany podat

ie powdd byt wielokrotnie mformowany zarowno pisemnie jak i ustme o ryzyku zmiany
kursu. Zdaniem pozwanego informacje te zostaty udzielone powodow: w sposob przystepny,'
zrozumla{y tak aby powod byt w stanie dokonac oceny pozytywnych i negatywnych skutkow . - '

zawarcia umowy oraz ryzyka ZWtazanego 2 jej zawarcnem Powod byt w1ec po:nformowany o .

- ryzyky, ale zngnorowa{ je lub liczyt, e sie ono n:e zisci. Pozwany podmosf takze, iz powod

: ?przekazywa’ra im mformaqe o ryzyku waiutowym" I o

dokonywai rozliczen w waIuc&e obce;, skutklem czego byf sw1adomy mozhwoscu zmlany kursu-.' T '

" walut obcych bardzqej hiz przecigtny kr.edytoblorca_.

Sqd ustahi nastepu;acy stan faktyczny_._.; o |
W d"‘“ 9 szerpn:a 2007r. POWOd o wraz owczesna mafzonka ziozyil w--.-:;l_:‘_-;-:.,.l -
'Banku Ralffelsen wmosek o udueleme 1m kredytu,. Kwest|q Organlzacp tego kredytuf_.l’_'_;_'
| 'za]mowa{ra SIQ doradica bankowy _ - o Przedstawufa powodOW| !

_ e Jego zome rozne opc;e kredytu, w tym kredytu W ziotowkach Zdecydowah S{Q om na kredyt"—
_.___frmdeksowany do walutv obcej CHF Kredyty walutowe mgdy nle sa bezpleczne B

b mgdy me mowa!a POWOdOW! i Jego zonle e egzekuqa quzue prowadzona na JWyzej

,:z kredytowanej meruchomosc: ; '_ o rozmaWIaia z powodem 5 jego zonq oraz"

przedstawﬂa ponadto W/w{' o




osobom symulacje rat w ziotowkach i CHF dla analogicznej sumy kredytu Takie wtedy o

"oboquywafy procedury w Ralffelsen Banku. Kredyt poczatkowo mlaf byc przeznaczony na
mieszkanie, potem przy podplsywamu aktu notarialnego okazafo- sie, e powod chce g0' '
przeznaczy¢ na zakup lokalu uzytkowego Centrala Banku wyrazita ha to zgode

W dniu 6 wrzesma 2007r powéd wraz z éwezesng mationkg
podpisali ze strong pozwanq Raiffeisen Bankiem Polska S.A. z suedaba w Warszawue umowe
kredytu
( dowdd : wniosek z dr_ﬁé 9.08.2007r. k. 230-231;

" umowa z dnia 6.09.2007r. k..26;
zeznania’ls'wiadké o — protoket eIektromcznyk 510)

Na mocy podp:sanej umowy kredytoblorcy otrzymah kwote 290.347 CHF kredytu na.
zakup hieruchomodci pofozonej w- Krakowie przy uhcy $!qsk|ej 8/2. Okres kredytowama- -

~ wynosit 30 lat. Kwota zosta!a wypfacona w zfotéwkach i m|ai‘a byc spfacana takie w -
ziotowkach dciggana ze speqalnego konta’ ‘ R '

o dowod umowa z dnia 6. 09.2007r. k. 26 ) . _

' W dniu 25 hpca 2007r. . Vi . _ podptsall przedwstepnq |
umowe sprzedazy przedmiotowego Ioka!u W dnlu 14 wrzeéma 2007r poptsall umowe -

sprzeday tego lokalu. Plemadze na zakup tego lokalu pochodz:h/ z kredytu zaaagmetego w

Ratffelsen Banku. : o

| { dowéd : umowa z dnla 15.07. 2007r w farmie aktu notar:alnego k. 38

umowa 2 dnia 14.09, 2007r k. 48 )

W dniu 4 stycznia 2013r. bank rozquzaf z powodem ‘ | _w/wr

‘ umowe kredytowa Powodem rozwiazania umowy byio zalegame W spfacne kredytu -

' (dowod pismo Banku z dnia 4.01.2013r. k. 33 ) ' o
_ Pismem z dma 20 maja 2013r. powod zfozyf oswnadczeme o uchylemu sne od skutkow‘ )
prawnych o$wiadczenia woli ziozonego pod wpiywem bfedu Powod w oswzadczemu tym -

-'podaf ze uchyla sie od skutkéw prawnych oswnadczema woll zgodnfe z ktorym W dnlu 6
wrzesn|a2007r zawar{ umowe ‘kredytu m:eszkamowego nr MG0724800089 bowrem zostai

: przez Bank Raiffeisen Polska S.A. wprowadzony W biad Biad ten miat po!egac na tym, ze

przez- caiy okres staranta sie o w/w kredyt pracowmk Banku Panl

' przekonywafa powoda i jego zone, e w razle za:stmema probiemow ze spfatq kredytu, bank=

pos:ada stosowne zabezpleczema ktore skutkowac beda d!a nlch jedyme utrata-




zostat pomformowany w trakcie procedury uduelama kredytu przez pracowmka Iub'-' '

(dowod zeznama swnadkal o B S k 450)

”_roszczenlowym, narzuca]acym swole pomysfy, b Y,

e

B - powodu trudnych kontaktow ] braku deklarac;n wpiaty ;akzchkolw1ek srodkow pri{t"'aiegiosc:;

nleruchomosa na zakup ktdrej zacaagneh kredyt W ocenie- powoda wprowadzeme go W

':.'biqd by’f podstepem ze strony banku i mlaio na celu doprowadzeme do podplsanla przez:_ : '
* powoda umowy kredytu hipotecznego na warunkach dla mego bardzo mekorzystnych

- {dowod: osw:adczerue powoda z dnia 20. 05. 2013r k. 25 }

. Powod w1edzraf jak|e sg warunki udzuelema kredytu Zostai on pomformowany o

: ryzyku walutowym oraz ryzyku zmiany stopy oprocentowama Takle lnformaqe zawarte s

zaréwno w samej umowie kredytowej (§16 ust 8 i9 umowy ), jaki formularzu wmosku o 3

) udz:eleme kredytu m:eszkamowego,,zgodme z ktorym powod potwuerdza otrzymanle‘ R

prze'dstamenla ofertv kredytu mieszkamowego w ziotych ( pkt 13. formularza wmosku ) S
Tresé umowy kredytu w zakresne informacji o ryzyku walutowym brzmtaia nastepu;aco -

Kredytobnorca o$wiadcza, i2 znane mu jest ryzyko wymkajace ze zmlanv kursu waluty ObCEJ

w stosunku do ztotych polskich W przypadku gdy ‘umowa kredytu dotyczy kredytu._-_ '

udzlelonego w walucie obce], w ktorej wyrazona Jest kwota kredytu 0 |stn1emu tego ryzyka-

przedstawncuela banku. W przypadku wzrostu kursu waluty kredytu w stosunku do ziotych .
polskich, nastapl odpowiedni wzrost jego zadfuzenla wobec banku z tytuiu zac:qgmetego
kredytu, co moze spowodowac ze ustanowione prawne zabezpleczeme stame sie.
mewystarczajace a zdolno$¢ kredytoblorcy do obsiuga zadiuzema ulegme pogorszenlu
( dowod : ‘umowa z dnia 6.09.2007r. k. 26;

wniosek o zawarcne umowy kredytu mieszkaniowego k. 230-231

procedura postepowama w przypadku udzielan:a mformaql k!lentom ublegajqcym £ = o

sig 0 przyzname kredytu mleszkamowego k. 316
zeznanla swaadka L protokof elektronlczny k 510

zeznama swnadka - “ 456)

Kredyt aktua!n:e dobrowolme spiaca byfa zona powoda Magda!ena Sadl:k

W 2011r 2012r. powod zwracai sie. do banku o restrukturyzaqe kredytu X

przyczyny zalegama 2 ratam: powod wskazywai komcznosc sp{acama altmentow, rozwod | '-' o
.opozntema w uzyskamu naleznoscu od Jego kontrahentow z nacnsklem, ze g’fowme chodz. o

Ikontrahentow z Hiszpanu Rozmowy przez powoda byiy prowadzcne W, ton,ef{_"-*i*




trzech lat w opinii banku powéd jako klient nie wykazywaf WOIf wspofpracy. Z'tych powodowi o

nie doszfo do restrukturyzaql ' o o
{ dowod zeznania éwiadka - eme e k. 452;

zeznania Swiadka | | .ak 51'0)- o '

Khenc: moga splacaé kredyt bezpoérednfo we franku szwajcarsklm ;eze!s podplszq: :

aneks, ktéry zmienia walute spfaty |

{ dowdd : zeznania swnadka _7 454)

Zmiennos$¢ kurséw jest oparta o wolno rynkowe zmlany tych kursow ktore 53

uzaleznione od zachowar na rynku, ktore w tym cza5|e wystepun Kursy nle sa tworzone o

przez banki, tylko przez kursy rynkowe.
{ dowdd : zeznania smadka . -456)

' W e-maliu z dnia 21 sierpnia'2013r _ byia zona powoda pisze do

-pow"roda in é;denso Y wykazahsmy sie krancowym deb:hzmem podp:sujac umowe bez -

przeczytania ! Aty potem szereglem fatalnych decyzji { m. in, personalnych - jak mozna bylo R

zatrudniaé koblete Jak cig. juz nie byto na nie staé i nle piacnies zus—u ) doprowadzn‘eé do

totalnego dna A teraz masz do wszystkzch pretens;e tylko nie do s:eble Jak zwykle. Pani
! jak akwizytorzy czy agenci dostaje procent od podplsanych umoéw wiec trudnor_ :
oczekiwac, ze komus bedzie umowe odradzaé”, |
( dowéd : e-mail z dnia 21.08.2013r. k. 249 )
Z tabeli symufaqa wysokosci rat kredytowych dla kredytu w kwocne 656 000 zt na 30-

letni okres spfaty dla réznych walut przedstawnonej przez RaiffEISEI‘I Bank wynlka ze faczna - SR

wysokos¢ spfaconej kwoty od dnia 6 listopada 2007r. do 6 stycznla 2014r wymosfa w CHF
“kwote 348.696,27 zt, zas w ztotych polskich kwote 364.435,69 2. '
{ dowod : tabele bankowe k. 478-490) '

Powdd ' jest tfumaczem przys:egfym jezyka francusklego e lihes

: hlszpansklego Powdd miat swoja firme, ktérej przedmuotem byfa dznafalnosc konsultmgowa o

Prowadzit j3 od 2004r. W 2007r. nadal prowadzli te dz:aia!nosc W mlarq wzrostu obrotéw - S

zatrudnit 3 osoby. Tfumaczyf dla oséb prywatnych W sqdzue P na POIECJI Obroty jego firmy w
2006r. wynosity ok 150.000 zt i sukcesywme rosh/ W 2007r. obroty fii rmy powoda byly

wyisze niz w 2006r, Obok jego fi irmy swo;q dz:a{alnosc prowadzuia o .. Powdd _'

chc:af kuplc !okaf na prowadzenie te] dnafalnosa, tak aby me muswi piaac za wynajem tego'

,Iokalu Powod spfacaf kredyt- do 2012r Powod daf sze poznac Jako osoba wyksztafcona o




- mtel:gentna, o] ponad przec&etnej wnedzy ekonomlcznej

o 'li'-*( dowgd : czedciowo zeznania powodal —protokof elektromczny k 537)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalli w oparcm 0 w/w dowody Sq to czqsaowo,';"__-:"

'dowody 2 dokumentow, ktorych prawdz:wosc ani autentycznosc nie byfa przez strony.--.._ I

‘ kwestionowana

Sad w caioscn dai w:are zeznamom sw:adkow

-
y

B 'pomewaz |ch zeznama sa spo;ne, Ioguczne, konsekwentne, wzajemnie uzupetniajg sig ze R

: zgromadzonym w spraw;e materlafem dowodowym

Smadek o 7 byia z0na powoda odmowﬂa skiadama zeznan..

Sad czesc:owo dai wiare zeznanlom powoda o a mtanowmle w czesa, B

w jakIE.‘j jego zeznania pokrywajg sie z ustaleniami poczymonym przez sad. Nie zasiugUJq naf :

"_WIare jego zeznania kledy twierdzi, ze zostai wprowadzony w biqd ie rata kredytu bedzue- _ .

_ wynosnfa najwyzej kwote 3. 000 ztize. najwyzej stracn kredytowana meruchomosc Sad nle dai; _j L

w1ary powodown ze nie spfaca kredytu ze wzgledu na wzrost kursu franka i Ze za jego stan'--' A

bankructwa wine ponosi pozwany bank. W tej czqsu jego zeznama 53 bow1em sprzeczne z.

materlaiem dowodowym zgromadzonvm przez sqd Sprzeczne sa W szczegolnosu z

: zeznamaml $wiadka ) ) ktora zaprzeczy’fa Jakoby lnformowaia powoda ie rata-j o

. _ kredytu bedzie wynosi¢ co nagwyzej kwote 3. 000 zI ngdy nie mowrfa tez powodowi, e .

egzekuqa bedzie prowadzona najwyzej z kredytowanej meruchomosa qucz przecnwme.

-, zeznaia, ie mformowaia powoda o ryzyku waiutowym przedstaw:afa powodOW| symulaqq,j A

- kredytu w ztotéwkach i CHF. Za sprzecznez zasadaml dosw:adczema zyaowego i log|k| naIezy_‘,r-. .

uznac twierdzenie powoda, e sadzﬂ iZ rata kredytu me przekroczy kwoty 3.000 zt Takuej’ L

pewnosa ‘zaciagajac kredyt w walucue obce; mgdy m:ec me mozna, tym bal’dZIEj, ze powod--" S

- '_dai 51e poznac ;ako osoba wyksztafcona mtehgentna, o ponadprzec:etnej w1edzy z zakresu'.“;;f.._ .

:ekonomu Giownq przyczynq bankructwa powoda me byf wzrost kursu franka ale spadekr i

: obrotow w Jego ﬁrmie rozwod z zona i spoczywajacy na mm obow&azek ahmentacyjny

Sqd pommaﬁ dowod z opmn blegiego sqdowego ds ekonomu na okolicznosc: podane.-. :

-w plsm:e 'z dnia. 22 stvczma 2015r, ponlewaz czqsc tez dowodowych nie” wymaga"r" :

v WIadomosa speqalnych a czesc zostaia opata na t z:e, ze wyhczema przedstawaone przez"

bank sa nlezgodne z rzeczyw:stoscnq, ‘ale do wykaz ::Ia tego powod powmlen przedstaw




wyliczenia w oparciu o posiadang przez siebie wzedze, tzn, wskazac sadowz W ktorej czescn sq' .

one niezgodne z wysokosua rat uuszczanych przez powoda Powéd wie przeaez Jaka byfa 3

wysokos¢ rat przez niego uiszczanych. Ponadto dowdd z opinii biegtego ds. ekonomu bytby - -

potrzebny tylko w sytuacji gdyby sad uwzglednit niniejsze powddztwo. ‘ '

: Sad oddalit wniosek powoda zgioszony na ostatn;e; rozpraw:e w dniu 24 marca 2015r,
z zeznan sw:adka o= albowiem Jest to wniosek dowodowy spéiniony ( art. _:

207 §6 kpc )» poniewaz nie zostat zgfoszony ani w pozwie, ani w kofejnych plsmach‘-

procesowych a powod dziatajgcy przez profes;onalnego peinomocmka nawet nie probowat

wykazac ze nie zglosit tego whiosku bez swojej winy lub ze uwzgiednleme tego wniosku nle"'-' '

spowodme zwloki w rozpoznaniu sprawy. Zwazywszy, ze zostat on zgioszony doplero na_- o

ostatniej r02praw1e ewidentnie spowodowaiby zwioke; W jej rozpoznaniu. Ponadto sw:adek- '
ten miatby by¢ stuchany na okolicznoéé w ;akl sposob kredytobiorcy byli wprowadzani w biqd ~

oraz tresci tych umow, tak aby zysk bankow byt }ak najwn:kszy Sa to okohcznosc; ktére B

zostaly juz przez sqd ustalone { co do braku wprowadzema powoda w bfad co do tresc:_' o

: czynnoscr prawnej ) badz nie majg znaczenia dla rozstrzygn:qcna sprawy

Sad zwazyl‘ co nastepu;e

- Powéd w giéwnym zqdamu pozwu domagat sie stwserdzema niewaznosci catej. - |

przedm:otowej umowy kredytowe; Powofywaf SIQ przy tym na okolicznos¢, ze jest ona

Sprzeczna z zasadami wspotzycia spoiecznego Aby mozna bylo stwierdzi¢, ze umowa jest'_j o

_mewazna musi ona byé niewasna od samego poczatku. Tym czasem na- poczatku jEj' '

obow:qzywama byta ona korzystna dla powoda Wysokosc rat u:szczanych przez powoda na L

~ . fzecz pozwanego Banku byla znaczaco nlzsza od rat dla tozsamego kredytu zacqumetego w

ztotéwkach, Trudno zatem przy;qé aby w tym okresie byla ona sprzeczna z zasadaml-".'-
- wspofzyaa spofecznego, ponlewaz na date }E_l zawrerama byta ona wyjatkowo korzystna dla B

powoda

' Aby umowa byta niewazina od sanﬂ’ego poézatku, w chwuh jEJ zawneranla mumafyi*“- E

istnied obiektywne symptomy. ( w:doczne i mozhwe do spostrzezema ) przez przec:etnego, L

' obserwatora stosunkdéw spofeczno ekonomlcznych Bez wqtpienta w chwili zaW|erama tef"i‘_,;-.._--

umowy nikt nie byt w stanie przewdz:ec kursu CHF I sprzecznosc z zasadami wspo%zyaa';-:'..'

- spoi‘ecznego zachodzitaby wowczas gdyby ktorakolwaek strona kontraktu lub osoba trzec:a w I

o 'sposob naganny wprowadzita na rynek czynmkl ktore spowodowafyby wzrost kursu CHF w-{f-i;'-‘ .




v ; iart 58 § 2 k c w zw z art 35351 k c | art 3851 § 1 k c nastepUchych postanow:en umowy-: W

P

'ceiu os&agmgcna wiasnych korzysa poza mechamzmaml rynku ekonomlcznego _W

‘ przedmlotowej spraw:e zadna strona umowy nie - mampulowaia kursem franka"f_j

_ 'szwa;carsklego Aktualny kurs franka ]est wynlklem normalnych regu{ rynku ekonomlcznego T

Wca[e nie musiatoby. tak ¢e kurs CHF szediby do gory, przec:|ez kurs USD w 2002r. wynos:i'f L

_ prawne 4,40 = 4,50 zf, a- w 2006r. spadi w okollce 3zt wuele osob majacych kredyty W USD e

' skorzystafo na przewaiutowamu

Jakkolwuek zgodme z trescna art 58 § 2 k.c. umowa moze by¢ uznana 73 nlewazna, aIe‘ ) o .

musi to wynlkac z okollcznosu majqcych mIEJSCE jLIZ przy zawarcnu “UMOWY. W oceme sadu -"?j

powod nie moie powoiywac sie na sprzecznosc z zasadaml wspoizyma spofecznego, gdyz'_"

' umowa dawaia mu . mozliwoéé przewalutowama ( § 12 umowy ) Zatem gdyby powod[

zachowai sie zapobnegl:wue to wndzqc ze kurs franka wzrasta mogi dokonac przewaiutowanla_ B o

kredytu na ziotowkl Jak wyruka z symulacp przedstaW|one_| przez Bank na chw1|e jej

sporzqdzama, pom:mo upfywu prawie 7 fat od daty zawarcna umowy per saldo powod i tak-

mnlej zaptacit tacznie. gdyby spiacaf kredyt w ziotych.. Zdajac soble sprawe z ryzyka powod

miat mozliwoéé uksztaftowama taczacego go z bankiem- stosunku w taki sposob aby e

znlwe!owac ryzyko ( sqd ma na mysll przewalutowanle kredytu w odpomedmm czasie )" o

" Zauwazyc trzeba, ze dla banku nie zostaio przewndz:ane uprawmeme dla przewa!utowama_'
kredytu w sytuaqu mekorzystnego kursu franka, czyll obmzema kursu franka $w13dczy to 0
tym ze nie zostata zachWtana zasada rownoscr stron stosunku prawnego (art. 353"k.c. )

- Jedli chodzi o stosowanie zasad wspofzycna spofecznego to obownqzu;a wiym zakre51e'

dwie reguly : 1/ nie mozna powodztwa oprzec tyiko na zasadach wspofzyaa spofecznego 2/ o

trzeba wykazac, 7@ druga strona stosunku prawnego naruszyia zasady wspoizyaa ;"-

R spo{ecznego Tego zdamem sgdu powod nie uczyn:f pon:ewaz nie wykaza{ na czym mlafoby

poiegac naruszenie zasad wspo’fzyma spoiecznego przez Bank.

Podkres!ema wymaga okoilcznosc, iz powod nie znajdowaf sne W przymusowe1;'::_-_--i '

- sytuacfi zyc:owe; i wistocie  nie musnaf kupowac tego mleszkama ponlewaz msa{ Juz.'_:‘.},'f”?--» SRR

' zaspokmone sw01e potrzeby mleszkantowe Zatem powod nabywai ten lokal W ce!uf-—""

powu:kszenla swo;ego mathku dlatego wybrai takq wers;q kredytu ktora byia""_'j"_'---'
' na;korzystmejszalk:erowai sue wyfaczme rachunklem ekonomlcznym ' - e

Powod wnosﬂ 0 stw:erdzeme mewaznosm umowy kredytu m:eszkan:owego W caiosc S

na podstawne art 58 § 1i i 2 k c. wmosku;aqednoczesme o ewentualne uzname na. pOdStaWt_




§ 2 wczedci, o ile okre¢la ona on'zobowiazani‘e kredytowe powoda w dparéiij o walut'q obcy.
— franka szwajcarskiego, § 8 w catoéci oraz §9 u§t 2pkt2. : '. .
Odnoszac sie do wskazanej- podstawy zart. 58 § 1 k.c. czynnosc prawna sprzeczna z

ustawg albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba ie wiascawy przepls
przewiduje inny skutek, w szczegélnoéci ten, e na miejsce n[ewaznych-- postanowieni-
czynnosci prawnej wchodzg odpowlednie przepisy ustawy. Powéd .ni__e wykazat ani
sprzecznosci z ustawa .umowy kredytu, ani na czym miatoby polegaé .dbéjécie usfawy.
Tymczasem dokonanie czynnodci prawhej nie .jest-czynnps'c'ia sprzeczna z ustawg Prawo
bankowe, ale Wymienio'nq jako podstawowa czynno$é bankoWa‘ né podstawie‘ art; 5 ust. 1
pkt 3 Prawa. bankowego Umowa kredvtu -zéWérta z nozwanym zaWIeraia wszystkfe o
wymagane elementy, a w szczegdlnosci Okredlata: precyzvjme kwote ji walutq kredytu,
wysokos¢ oprocentowania oraz warunki jego zmiany. |

- Z kolei odnoszac sie do przépisu‘art.- 385! k.c., ktory stén.o'wi,. iz postaﬁoWienie nie
wiaze konsumenta jeéli ksztaftuje jego praWaf'i_' obovﬁazki w époséb' sbrﬁeézny z dobrymi
_ obyczajami,. razaco narusza jego interesy.'PbWéd nie wykéz:-if w jaki 'sposérb jego intereéy .
zostaty naruszone, nie wykazat w zaden sposéb iz t.o naruszenie jest faiqée ‘a t\ﬂko wéwcz'a'é '
postanowienie umowy mozna uznaé za mewuazqce Nalezy podkreshc, Zew chw:h zawneranla _
umowy powdd wredz:ai Ze oprocentowanle kredytu jest zmienne i znaf jego wysokosc na
dzien zawierania umowy Znat tei tregé postanowaen dotyczacych ryzyka walutowego
| . Wazne takze jest iz kwestuonowane postanow1eme dotyczy g{ownego swradczema :
stron ~ zapfaty odsetek od udzneionego kredytu, zatem nie znajduje tu zastosowame art.
- 385" kic. O tym, ie odsetki stanowa giowne swmdczeme Stal’IOWI m.in, wyrok Sadu.- ' -_
Najwyiszego z dnia 4 lastopada 2011r,, | CSK 46/11 | R .

Odnoénie kwestlonowama przez powoda zapisu § 9 ust, 2 pkt 2 umowy to wtym . :

zapisie umowy okreslono zaréwno wysokoéc jak i warunk: zmiany stopy procentowe;_ e

kredytu. Wskazane parametry Zmiany, w przypadku ktorych moze nastqplc zmlana wysokosc:- R

oprocentowama 53 niezaleine od banku oraz wymkaja ze zmlan na rynkach fmansowych :

Nietrafiony jest zatem zarzut dowolnosc: zmlany oprocentowanla ponlewaz pozwany na:",'_

podstaw:e umowy nie jest uprawn:ony do dokonama dowo!nej zmlany oprocentowama, a.

takze przypadki gdy zmiana oprocentowama jest mozhwa zostafy wskazane W umow:e '

Odnosnie postanomen dotyczqcych umowy ubezpleczenta to nalezy podkresl:é iz nie ..

majq one zwigzku z lstota przedmlotowej sprawy ( arzucanym wprowadzemem w biqd czy-i




_ braklem mozhwosm sptaty kredytu ). Tym samym nie maja wph/wu na |stn|en:e zobownqzamar_
- do spiaty kwoty kredytu wyntkajacego z zawartej przez powoda umowy kredytu w wysokosa g

: dochodzonej przez pozwanego. - : 7 . |
| L Zgodn:e z trescia’ art. 3531 k.c..strony zaw&erajqce umowe moga. uiozyc stosunek
_ prawny wediug swego uznania, byleby jego tresc lub cel nie. sprzec:wuafv sie wfasawosc: (
_naturze ) stosunku, ustawie ani zasadom wspo’fzycua spoiecznego Wedtug tych regut strony
Co zawar{y przedmiotowq umowe kredytu Brak jest podstaw aby stwnerdznc, ie umowa ta byfa o

'sprzeczna zzasadami wspo{zyc:a spoa‘ecznego

Z maila b. Zony powoda, zawartego w aktach sprawy wymka, ze powod | jego zona S

. nie zapoznah sie z umowa, nie przeczytals tekstu umowy, ale od razu nalezy odpowuedzrec na-

pytame czy takie zachowanle jest rozsqdne, odpowsedz:aine iczyw zw:azku z tym zasfugu;e‘_j'-"_'-;,'-_.' S

' 'na ochrone sadu. Gdyby kazda strona ktéra nie przeczytafa umowy | chciata z tego powodu ;q o . -

podwazyé, byloby to wythkowo proste i mebezpleczne dla drugle} strony czynnosm prawnej :

Nie-mozna méwié o biedzie nawet w przypadku gdyby powdd zfozyf podpls na dokumenme '

. bez uprzedmego ‘przeczytania go. Wowczas hie mamyr do czynienia. z bfedem, pomewaz

osoba taka éwiadomie sklada osw1adczeme wol:, me znajqc Jego tresdci, akceptu;ac w. ten o

sposob kazde postanowienie zawarte w dokumenme { tak uchwaia Sadu Najwyzszego il CZP _f =

75/94) _ ‘_ 7
Warto przytoczyé in extenso tresé umowy kredytu w zakresie Enfo}'hiécji oryzyku

walutowym. Kredytob!orca osw:adcza, iz znane mu jest ryzyko wyn:kajqce ze zmlany kursui_ :

waluty ObCEj w stosunku do. ztotych polskich w przvpadku gdy umowa kredytu dotyczy-, - '-

kredytu udnelonego w waluae obcej, w ktorej wyraiona ;est kwota kredvtu 0 |stmemu;-(:_ L

tego ryzyka . zostat pomformowany w trakc;e procedury udnelama kredvtu przez;_';\[‘ s

| pracowmka fub przedstawmlela banku W przypadku wzrostu kursu waluty kredytu w

stosunku do ziotych polsku:h nastqpl odpownedm wzrost Jego zad{uzema wobec banku z

_tytuiu zac:agmetego kredytu, co moze spowodowac, _ ze ustanowmne prawn

S zabezpleczeme stame S|e nlewystarczajace, a zdo!nosc kredytobmrcy do obslugl zadtuzeni e :

- ulegme pogorszemu

B Wed{ug sqdu n:e da an prosc:ej wyjasnlc na czym polega ryzyko walutowe

Umowy nie. da sig takze podwazyc w oparc:u o art 357‘ k c pomewaz me mamy do‘»-- L

czymema w te] spraw;e z “adZWVCZEJnEI zmlanq stosunkow w trakae trwama umowy Jak SR

g stwnerdzn‘ Sqd Najwyzszy W wyroku z dma 21 wrzesma 2011r ( sygn I CSK 727/10 ) . prze




'nadzwyczajnq zmiane stosunkdw. rozumieé nalezy stan rzeczy, na ktory skiadaja sig. -

okolicznoéci meobjete typowym ryzyklem umownym, majqce obiektywny charakter, a zatem

niezalezne od stron, czego nie przewidywaly przy zawieraniu umowy i nie miaty podstaw do

przewidzenia”, W niniejszej sprawie mamy do czynienia z umows kredytu mdeksowanego do- "o

waluty obce;, a tym samym ze swej IStOtV od samego poczatku wrazhwej na wahanla kursu.. "~ -

CHF. O ryzyku walutowym powéd byt mformowany przez pozwanego, co potw:erdzﬂ przy_'_j

zawieraniu umowy kredytu skfadajac stosowne osw:adczeme zarowno we wmosku C

kredytowym jak i umowue kredytu: Wahania kursu walut nawet o znacznej sile nie stanow:a. .
nadzwyczajnej zmlany stosunkdw, a nalezy je uzna¢ za typowe i powtarzalne '

Sad miat takie na uwadze tabele przedstawuone przez pozwany bank z ktorych:

wynika, e faczna. wysokosé kredytu zacnagmetego w zfotéwkach jest wyzsza mz_-_. .

analog:cznego kredytu zaciggnietego we frankach. Oprocentowame kredytu zacnagmetego w

ziotowkach wynosifo od 5,99 do 8 39 %, a we frankach od 4 do 5, 05 %., a wigc byfo duzo:'r i

nizsze, a'co za tym idzie korzystmejsze dla powoda Aktualnie W|ekszo§c bankow ktore .

udzielaty kredytow we frankach na skutek zalecen Komlsp Nadzoru Bankowego zmmejszyio o
to oprocentowanie prawie do 0%.- _ '
Sad oddalit wniosek powb'da 0 ddpuszczenie dowodu z 'opinii biegtego s'qdoWego né__

bkohcznoscu podane w plsmle Z dnia 22 styeznia 2015r pomewaz czesc tez dowodowych nie-. -

wymaga wiadomosci speqalnych a czgsét zostata opata na tezie, ze wyliczenia przedstawmne' A

przez bank 53 . nlezgodne z rzeczyw:stosc:a;, ale do wykazama tego powdd powmlen

przedstawm wyliczenia w oparc:u 0 posuadana przez siebie wnedze, tzn. wskazac sadom W

ktérej czesci sa one nlezgodne z wysokosaq rat uiszczanych przez powoda Powod wie :

przeciez jaka byta wysokosc rat przez niego unszczanych Ponadto dowéd z opmu b:egiego ds. -

ekonomii bytby potrzebny tylko w sytuacji gdyby sad uwzglqdnzf mmejsze powodztwo

Sytuac;a w jakiej znalazi su: powod oraz inne osoby ktore zacnagnefy zoboquzame we' B i '

frankach winna byc zdaniem sadu rozstrzygmeta na szczebiu wfadzy ustawodawczej, nle ma A

bowiem w tym zakresie regufacp prawnych ktore rozstrzygafy by taka sytuaqe; b mog{yby‘

zostaé zastosowane przez sad. Sad bowiem stosu;e lstnlejace prawo i me jESt 1nstytuc;a1 do

naprawiania rzeczywistosci. Sad nie Jest od tworzema prawa i nie'moze na uzytek procesu_-' SR

tworzyé nowych przepisow, . zwfaszcza -hie. powmien tego czynié sad” powszechny,;r";7,‘-7_.,_:

ewentualnie Sad - Najwyiszy w ‘ramach nadzoru Judykacyjnego Sad Jesh stosu;e zasady-f”?:ﬂf.} o

| wspofzyc:a spoiecznego to czyni to ostrozme aby me doproWadznc do pokrzywdzema drug:e;




strony stosunku cyw:!noprawnego Ich zastosowanie nie moze doprowadztc do sytuacjt, aby :

Jedynie pewna grupa ludzi osrqgana korzysé natomlast inni- kredvtoblorc;y np, s_p_fac ajacy

kredyt w zlotéwkach zostali pokrzywdzem C| kredytoblorcy bow1em sptacajg kredyty,

| meza!ezme od wysokosa stop procentowych { knlka Iat wysok:e stopy procentowe

- powodowafy, e kredytoblorcy ziotokaWI spiacall raty kredytowe znaczaco wyzsze od tych

- ktére sptacali’ kredytob:orcy, ktorzy zaclagnel takte same kwoty z ustalonq kwotq we
frankach szwajcarsklch ) w takiej sytuacji naprawa rzeczywrstoscu przez sad preferowaiaby-_

tylko }ednq grupe kredytobiorcow

Sad zauwaza ponadto, ze to nie pozwany bank doprowadz:f do sytuaql w ktorej."... o

nastqpl’f wzrost franka szwa;carskaego W tym zakres:e nie bylo zadnego nagannego dz:afama-’

ze strony pozwanego banku A jedli tak to W zw1qzku z tym, ze bank nie. naruszaf'

o jakichkolwiek zasad wspoizycaa spofecznego to powéd nie moze powoiywac suq na takie -

zasady, pomewaz powinien wykazac, a tego nie uczynit przez’ wzglqd ‘na jakie zasady -

wspofzyc;a spotecznego jego powobdztwo zasiugUJe na uwzglgdniente. -

“ Sad nie mogi ksztaftowac stosunku prawnego w ramach powodztwa o stwierdzenie

niewaznosci Umowy, poniewaz orzeczenia W przedmaoc:e stWIerdzenla mewaznoscn maja

charakter deklaratoryjny i obownqzu;q ex tunc, natomlast ksztaftu;ace wymeraja skutek na,'

- przysziodé,

Pozwany bank nie wprowadzit powoda w biad Zgodme z utrwalonym orzeczmctwem-'-’, .
‘warunkiem prawnej domosfosc: biedu jest aby dotyczyt on czynnosci prawne;, a me motywu )
Bfad donoszqcy sig do pobudk{ { motywu ) czynnosci prawnej pozbawnony jest znaczema .

prawnego a nsczym :nnym jest tW|erdzeme powoda, odnoszace sie do kszta’ftowama sne.-,]-

kursu CHF czy sposobu egzekuqr prowadzonej nie’ tyko w stosunku do kredytowane; R

*_nieruchomoscl. Jak’ przyijJe sie w orzecznictwie ,, bte}d co do pobudk1 albo b{qd po!egajqcy '

na mylnym przemdywamu wyn:ku przedanwmeaa, podejmowanego na podstawne umowy, o

' pozbawmny Jest domosfosc: prawnej” ( tak wyrok: SN z dma 19 10. 2000r Ill CKN 963/98

-nlespeimeme sne; oczeklwan osoby dokonu;qcej czynnosc: prawnej co do okreslonegocﬁ P

' frozw01u zdarzen nle daje podstaw do. uznama osw1adczen|a woh za, wymk biedu prawme . E

domosfego)

Jak wyntka z cafokszta{tu matenaiu dowodowego, w tym z zeznan smadka

_, jak i z dokumentow za[ega;acych w aktach taklch jak wnlosek o udzseleme kredytu,‘_}?_ -

jumowy kredytu ( § 16 ust 8 | 9 ) powod by{ mformowany plsemme Jak i ustnle o ryzyku-f




B

zmiany kursu. Informac;e zawarte we wskazanych dokumentach sq proste i zrozum:afe ha _ S

ich podstawie powod byf w stanie ocenié ryzyko zwaqzane b4 zawaruem umowy kredytowe; G

Tym bardznej, ze powdd w trakcne skfadania zeznan dat sie poznac jako osoba wyksztatcona "
. inteligentna, o ponadprzecnetnej wiedzy z zakresu ekonomu '

Co waine powdd do czasu braku splaty kredytu nie podnosﬂ zadnych zarzutow

dotyczacych czy to sprzecznodci z ustawa, czy tez wprowadzenla gow bfad co do skutkéw = - -

dokonywanej czynnoscn. Przeciwnie, przez dtugi czas spfacaf kredyt i korzystat z mzszych ratl'

kredytowych niz w przypadku zawarcia umowy kredytu W zfotych Okollcznosc ta sw1adczy o -

tym, e zarzuty podnoszone przez powoda: dopiero na etap:e wypow:edzenla umowy i
zagrozema egzekucja zmlerzaja jedynle do checi umkmecna wyquzanla sre ze swoich -

zobownazan

Chyblonq zdaniem sqdu jest postaw:ona przez powoda teza jakoby zac:agchae kredytu'-' o

w CHF miato. go doprowadzi¢ do bankructwa Na zadfuzeme powoda i jego zta sytuaqe-

majgtkowy miaty wplyw zia sytuacja jego firmy i brak wpfywow od kontrahentow, trudna"--*—"
sytuacja zycnowa ' ' -
{ tj. rozstanie z zonq ); konleczno$é uiszczania alimentéw.

Zdaniem sadu powéd miat wystarczajqco duzo czasu na przemysélenie decyzji‘ o zawarciu -

~ umowy kredytu, na zapoznanie sne z trescia wmosku i trescig umowy Jak wynlka z dowodow S

' zgromadzonych w sprawie pomigdzy ziozeniem wniosku o udzielenie kredytu, a podplsamemt e

. umowy uptynat prawne mtemac Jak wynika z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, -
jakizeznari swiadkéw powéd otrzymat najpierw oferte kredytu w ziotowkach ktora odrzucn‘ |
i wybrat kredy mdeksowany do waluty ObCEJ | : _ -

Zgodnie z trecig art. 88 § 2 k.c. uprawnienie do uchyiema s:e od skutkéw prawnych"r"

osw:adczema woil wygasa W razie biedu z upfywem roku od jego wykrycia. Umowa kredytu -

zostata zawarta w dniu 6 wrzesnia 2007r., a oswnadczeme ] uchyiemu 5|e od skutkow -

prawnych zostafo zlozone dopiero pod koniec maja 2013r ( praw:e 6 Iat pOZI”t[EJ) i prawze pof_’-“_ L

roku po wypowmdzemu umowy kredytu przez pozwanego B:orac pod Uwage; Clag Czasowy SR

'nastepstwo zdarzen nie sposéb przyjqc ie w tak diuglm okreSte powod nie mogi pOWZlE]C‘_

informacji o mozhwosc: prowadzema egzekucji nie tylko z przedmlotu zabezpleczema, alej

- mnych sktadnikow majatkowych aco wrecej nie zdawaf sobae sprawy ze zmrany kursu CHF

Kredyt indeksowany do waIuty ObCEj jest: odmlenny od kredytu w zfotych Jak. wskazafﬁ LR

Sad Apelacyjny w Blafymstoku w wyroku z dnia 5 Iutego 2014r { sygn akt ! ACa 801/13 ) 7

- L




kredyt zdenommowany w wa!uc:e obcej nie: ;est kredytem W z’rotych Tym samym
meuzasadmonym jest roszczenie powoda, ktore W znacznym stopmu sprowadza s:e do.

zdenommowama kredytu udz:elonego W CHF po kursie z dnia zawarcua umowy, sprzeczme 7.

postanow1en|am| umowy

Zgodnie z art. 6 a-d ustawy Prawo bankowe pozwany byi uprawnlony do pownerzema}_}_ o '

wykonywania czynnosq bankowych doradcy bankowemu | _ , a tym samym '

mla{a ona mozhwosc wykonywama czynnosa zw:azanych z reprezentowamem pozwanego W

procesre zaW|eran|a umowy Z powodem

Sa w umowue takie postanomema, ktére mogiyby byé uznane: przez sad za sprzeczne z

dobrymu obyczajamu, sad ma tu na mysll postanowsema umowy w sprawie spreadu:_"

stosownego przez bank do momentu wejécia w zycie ,,ustawy antyspeadowe; z dnla 29 . o

lipca 2011r, jednakze pozevv zostai sformu%owany w ten sposob ze powod wnos:i o'

stmerdzeme mewaznosm umowy kredytu mleszkamowego w ca’fosa na podstaW|e art 58 §

li2ke. wmosku;qc jednoczesnie o ewentuatne uzname na podstawae art 58§2k C. w ZW. z

art. 3531 kc i art. 385" § 1 k.c. nastepujacych postanowiefi umowv w § 2 w czedch, 0 ile. ... -

okresla ona on zobowigzanie kredytowe powoda w oparciu o walute obcq — franka-’

szwajcarsklego, § 8 w catosci oraz § 9 ust. 2 pkt 2. Sad jest zw:azany zadamem pozwu i nie-

‘moze orzekat ponad zadanie ( art. 321 k.p.c.) Ponadto zauwazyc nalezy, se powod nie. ma '

mteresu prawnego w zadaniu. ustalenia postanownen umowy dot. spreadu za sprzeczne z -

prawem, ponlewaz po 2011r. tj. po we;sczu w zycne ustawy antyspreadowej mogf dokonywac e

spiat poszczegolnych rat kredytu bezposredmo we frankach Jeslt za$ chodzn o okres od -

2007r. do 2011r to powod nie ma mteresu prawnego w taklm zqdan:u, pomewaz mote . - .

wystapié z pozwem o smadczeme, co wyk[ucza istnienie lnteresu prawnego

Zgodnie z wyroktem Sqdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015r, sygn lV CSK 362/14f

frankowmze ‘nie moga domagac sie od banku zmlany przehczama kredytow jUZ sptaconych '

_ Osoby, ktore czu;q sie pokrzywdzone warunkaml kredytu, _mogq podpnsqué aneksy} do-f--_'. _ L

- umow S

Z przyczyn optsanych wyze} sqd oddailf zarowno powodztwo g{owne Jak | ewentuatne '

e kosztach orzeczono w pkt bi wyroku na zasadzxe art. 98 § 1 kp ¢ obc1qzajqc mml'.,:' | ST

stronq przegrywaja,cq proces t_} powoda Na - zasqdzonq kwote; 7217 7 sklada sxq, .

Wynagrodzeme pelnomocmka strony pozwaneJ obhczone w oparcm o (§ 6 pkt 7 T

rozporzqdzema Mlmstra Spramedhwosm z dma 28 wrzesma 2002 ,roku" w*sprame oplat za‘.'




-

czynnosc1 adwokackie 0raz ponoszenia przez. Skarb Panstwa kosztow meop}aconej pomocy

prawne_} udz1elone_1 z urzedit) oraz oplata skarbowa od peinomocmctwa w kwocie 17 z1. -







