Sygn. akt XILC 2718/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

Dnia 12 kwietnia 2016 roku
Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat XII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: 550 Hanna Flisikowska
Protokolant:
st. sekr. sad. Anna Krzemitiska

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2016 roku w Poznaniu’
sprawy z powddztwa o )
przeciwko iank _ .Spélka Akcyjna z siedziba w
o pozbawienie wykonalnoéci tytutu wykonawczego
1. Pozbawia wykonalnoéci tytut wykonawczy w postaci bankowego tytutu
egzekucyjnego, wystawionego przez pozwanego
Akcyjna w w dniu 11 kwietnia 2012r. 0 numerze 947656054/2012,
opatrzonego Klauzula wykonalnosci postanowieniem Referendarza sadowego w
Sadzie Rejonowym w Gdyni w dniu 24 kwietnia 2012r. w sprawie o sygnaturze
akt VII Co 1919/12, na podstaw1e ktérego Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w GnieZnie wszczat egzekucje pod sygn. akt KM
2194/12. i
2. Obcigza pozwanego w catoéei kosztami procesu i na tej podstawie zasadza od “
niego na rzecz powodow kwote 16.717,00 zlotych tytutem zwrotu kosziéw
procesu w tym kwotg 7.217,00 zlotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego wraz z oplatq skarbows od petnomocnictwa.
3. Nakazuje Sciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Paristwa — Sadu Okregowego

w Poznaniu kwote 1.570,37 4 tf%tytuiem wydatkéw  tymczasowo

poniesionych przez Skarb Pat tv:;}é/
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Sygn. akt XII C 2718/14

Uzasadnienie
Powodowie matzonkowie /W pozwie z dnia 1 grudnia
20]4r. skierowanymi przeciwko pozwanemu Bank 3.A. z siedzibg w

« reprezentowani przez fachowego petnomocnika wniesli o pozbawienie
wykonalnodei  tytutu  wykonawczego - bankowego tytulu egzekucyjnego,
wystawionego przez pozwanego 11.04.2012, nr 947656054/2012, opatrzonego kiauzulg
wykonalnoéci postanowieniem Referendarza Sadu Rejonowego w Gdyni z 24.04.2012,
sygn. akt VII Co 1919/12 na podstawie ktérego Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w Gnieznie s - wszezah egzekucje pod sygn. akt KM 2194/12
oraz obcigZzenie pozwanego kosztami postepowania w tym kosztami zastepstwa
prawnego wedtug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze strony sporu laczyta umowa o
»Mieszkaniowy Kredyt Budowlano-Hipoteczny w  ztotych indeksowany kursem
CHF” nr "80032625219120, ktéra nastgpnie zostata wypowiedziana przez pozwany
Bank ze skutkiem na 17.10.2011r. i przewalutowana po kursie ustalonym przez tenze
Bank. Powodowie dalej wskazali, ze w zwigzku z utrzymujacymi si¢ zalegtodciami w
splacie, pozwany wystawit 11.04.2012 bankowy tytut egzekucyjny (BTE) nr
94765605424/2012, a postanowieniem z 24.04.2012 sygn. akt VII Co 1919/12
Referendarz Sadu Rejonowego w Gdyni nadal ww. bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu klauzulg wykonalnoéci. Na tej podstawie, Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w GnieZnie wszczal 13.09.2012 egzekudje z
majatku powoda (KM 2194/12).

Zaznaczono, ze w celu unikniecia egzekucji z kredytowanej nieruchomosci
mieszkalnej powodowie 19.10.2012 zawarli 2z pozwanym, ugode nr
1/2360729210/2012, ustalajaca nowe warunki spiaty kredytu (§ 3.3 ugody). W ugodzie
ustalono kwote pozostajaca do splaty z tytutu umowy kredytu w wysokosci
596.022,02 PLN (§ 2.2 ugody). _

W ocenie powoddw ugoda nie precyzowata skad wziela si¢ taka akurat kwota
zobowigzania, nie wyjasniata czy jest ona wynikiem »przewalutowania”, a takze -
jaka czeé¢ stanowia w niej odpowiednio: kwota gléwna kredytu, odsetki i prowizje.
W ich ocenie przy pominieciu klauzuli indeksacyjnej (§§ 1.1, 2.9, 5.1, 5.5 umowy
kredytu) posiadaliby nadplate w splacie kredytu. Tym samym powodowie
podkreélili, Ze jedynym $rodkiem obrony klienta banku (tu: powodow) przeciwko
bankowemu tytufowi egzekucyjnemu jest powédztwo przeciwegzekucyjne.

W tym zakresie powodowie wskazali na nieistnienie w ogodle umowy kredytu
wynikajace z braku precyzyjnych uzgodniert stron, co do ustalania wysokosci rat
splaty (dowolnod¢ wierzyciela), sprzecznoéé z dobrymi obyczajami dowolnosci
ustalania zobowigzar diuznika przez wierzyciela, dowolnoéé w ustalaniu
zobowigzania jednej strony umowy przez druga strone, ktdra jest sprzeczna z
dobrymi obyczajami, a nawet z samg natura umowy zobowiazaniowej (art. 3531 k.c.).




||

Powodowie w obszernym uzasadnieniu pozwu po przytoczeniu szeregu
wywodéw prawnych podsumowali to stwierdzeniem, o nieistnieniu umowy kredytu
wskutek nieobowiazywania klauzuli walutowej ewentualnie braku zwigzenia
powoddéw umowa kredytu w zakresie klauzuli indeksujacej oraz bezskutecznosci
ugody poprzez zastosowanie przez pozwany Bank przymusu ekonomicznego i
nadmiernosci ustepstw zawartych w tejze ugodzie, braku wskazania podstawy
prawnej ugodzonej wierzytelnodcl, a w dalsze] konsekwencdji bezpodstawnosci
przedmiotowego tytutu wykonawczego. (k. 1-16)

W odpowiedzi na pozew z dnia 25 marca 2015r. pozwany dank
S.A. z siedzibg w | reprezentowany przez profesjonalnego pefnomocnika
wnidst 0 oddalenie powdédztwa w catoéci i obcigzenie powodow kosztami procesu w
tym kosztami zastepstwa prawnego wedtug norm prawem przepisanych.

Pozwany w uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze przy uruchomieniu
(wyptacie) transz kredytu réwnowartos¢ transz wyptacanych w ztotych przeliczana
byta na franki szwajcarskie (zwane dalej CHF) wediug gotéwkowego kursu kupna
CHF Banku z dnia uruchomienia danej transzy (§ 1 ust. 11 9 umowy). Gotéwkowy
kurs kupna lub sprzedazy CHF Banku wynikal z tabeli kursowej Banku (tabeli A).
Pozwany podkreslit, ze przesylanie powodom harmonogramu miafo na celu
utatwienie im wykonywania umowy. W ocenie pozwanego i bez tego mozliwe byto
wyliczenie kwoty kredytu przez powoddéw, w oparciu 0 umodwione w umowie
kryterium i zaistniale okolicznodci (np. dziett wyptaty transzy).

Pozwany zaznaczyl, ze powodowie mieli pelng $wiadomos¢ ryzyka
zwiazanego z ewentualnym wzrostem waluty CHF, co miato mie¢ przeloZenie na
rzeczywista kwotg splaty w zlotéwkach albowiem indeksacja kredytu udzielonego
powodom w ziotéwkach kursem waluty CHF byla istota umowy kredytowej
zawartej przez strony. Przyjecie kurséw waluty CHF z tabeli kursowych Banku, w
celu przeliczenia wartosci kredytu ze ztotébwek na CHF (przy wyplacie transz) a
takze do przeliczenia wartosci rat wyrazonych w CHF na zlotéwki zdaniem
pozwanego nie ksztaltuje praw i obowigzkéw powoddéw w sposCb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. Podkreslono, Ze tabele kursowe
banku sporzadzane sa przede wszystkim w zwigzku z dziatalnoécia banku zwiazana
z obrotem walutami i nie sg zalezne od terminu platnosdci rat (indywidualnie
uzgodnionego z kredytobiorcami). Nie mozna wige przyjaé, iz kursy walut w
tabelach maja na celu manipulowanie przez Bank wysokoscig raty. Bank przy splacie
przez kredytobiorce raty kapitatowo-odsetkowe] dokonuje po prostu sprzedazy tej
waluty na rzecz kredytobiorcéw po okredlonym kursie. Kursy wskazane w tabelach
Banku sg konkurencyjne w stosunku do kurséw oferowanych przez inne jednostki
(np. inne Banki czy kantory).

W ocenie pozwanej do kwestionowanych przez powoddéw postanowien
umowy art. 385! § 1 zd. 1 kodeksu cywilnego nie moze mieé¢ zastosowania, gdyz
postanowienia te dotycza gléwnego $wiadczenia stron (wyptaty kredytu oraz jego
zwrotu), a te sg jego zdaniem sformutowane w sposdb jednoznaczny. Pozwany
wskazat, iz w umowie okreslono sposéb i termin ustalania kursu wymiany waluty w



sposéb jednoznaczny. Mianowicie wskazano, iz wyznacznikiem kursu do
przeliczenia (czy to sprzedazy czy kupna CHF) beda tabele Banku (tabele A),
publikowane na stronie internetowej pozwanej, Wskazano réwniez z jakich dat kurs
waluty CHF bedzie brany pod uwage przy przeliczaniu, mianowicie: przy
przeliczaniu wysokosci kapitatu wyplacanego kredytu znaczenie miata data
uruchomienia konkretnej transzy, natomiast przy splacie kredytu znaczenie miata
data splaty. Zdaniem pozwanego o tym, ze dla powoddéw ustalenia umowy byly
jasne i sformutowane w spossb jednoznaczny $wiadczy zawarta z bankiem w dniu
19 paidziernika 2012 1. ugoda nr 1/2360729210/2012, w ktbrej powodowie uznali
swdj dlug w okreslonej wysokosei . w kwocie 596.022,02 2zl Zawarcie
przedmiotowej ugody wynikato z prowadzonych migdzy stronami negocjacji i miato
na celu zapewnienie wykonania roszczet z umowy kredytowej. Ustepstwa w
ugodzie polegaly- jak zaznaczyt pozwany- wylacznie na roztozeniu na raty
wymagalnego zadiuZenia, albowiem zawarcie ugody mialo miejsce juz po
dokonaniu przez pozwang wypowiedzenia i postawienia zobowigzania w stan
natychmiastowej wymagalnosci.

Tak uksztaltowane stanowiska stron w sprawie nie ulegly juz zmianie do
zakoriczenia posfepowania . (k. 461)

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny :

Powodowie — « matzonkowie . Zawarli w dniu
24.11.2008r. =z pozwanym Bankiem Bank = S.A. z siedzibg w
' “ Umowe o Mieszkaniowy Kredyt Budowlano-Hipoteczny w zlotych
indeksowany kursem CHF” nr "80032625219120. Doradca Bankowy doradzat
powodom ten rodzaj kredytu — indeksowanego kursem franka szwajcarskiego (
zwanego dalej CHF) jako najlepszego wyboru dla nich zwlaszcza z uwagi na
bezpieczeristwo i stabilnoéé kursows tejze waluty. Wezesniej w kilku innych
Bankach odméwiono powodom udzielenia kredytu lub nawet nie odpowiedziano na
ich zapytanie o udzielenie kredytu. Umowe powodowie podpisali nie do korica
zdajae sobie sprawe z zawiltosei kwestii kurséw waluty obcej ale cheieli szybko
zrealizowaé umowe z deweloperem z uwagi na zapewnienie czwérce maloletnich
dzieci godziwych warunkéw lokalowych. Strony ustality kwote gléwna kredytu w
wysokosci 435.000,00 PLN (§1.1 umowy). Kwota kredytu byla indeksowana do kursu
CHF w ten sposéb, ze kwota wyrazona w PLN zostala w dniu wyplaty przeliczona
na CHF po kursie kupna ustalanym przez pozwanego, przy czym wyplacona byla
pierwotnie umdéwiona kwota w PLN, a kwota w CHF stuzyta jedynie do ustalania
wysokoéci rat splaty w harmonogramach splaty (§ 1.1, 2.9, 5.1, 5.8 umowy).
Powodowie otrzymali od pozwanego tytutem uruchomienia kredytu kwote 435.000
PLN, pomniejszona o prowizje i optaty. Przy uruchomieniu (wyplacie) transz
kredytu réwnowartosé transz wyplacanych w zlotych przeliczana byla na CHE
wedlug gotéwkowego kursu kupna CHF Banku z dnia uruchomienia danej transzy
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(§ 1 ust. 1 i § 2 ust. 9 umowy). Gotéwkowy kurs kupna lub sprzedazy CHF Banku
mial wynikaé z tabeli kursowej Banku {tabeli A).

( Dowdd: umowa kredytowa z dnia 24.11.2008 r. - k. 19-25, harmonogram spiaty z
dnia 10.12.2008 r. - k. 32, zeznania powodéw - k. 206 — 207 oraz k. 460-461)

Bark uruchomit trzy transze kredytu: 1 transza zostala uruchomiona w dniu 9
grudnia 2008 r. w kwocie 111.534,95 CHE, a 2 transza w dniu 30 grudnia 2008 r. w
kwodie 30.239,06 CHEF, natomiast 3 ostatnia transza kredytu zostala uruchomiona w
dniu 7 maja 2009 r. w kwocie 31. 831,98 CHF. Oprocentowanie kredytu przez
pierwsze 24 miesigce bylo state i wynosilo 6,42 %. Ewentualna zmiana
oprocentowania w tym okresie mogla wynikaé z podwyzszenia marzy banku w
zwigzku z nieustanowieniem przez kredytobiorcéw (powodow) zabezpieczen (§ 3
umowy). Po uplywie w/w okresu oprocentowanie kredytu mialo by¢ zmienne. Na
stawke oprocenfowania mialy sklada¢ si¢ marza banku oraz suma stawki indeksu
6M LIBOR (oprocentowanie zmienne co 6 miesiecy). Zgodnie z ww. umowa
kredytowa wyréznione byly dwa okresy: budowlany i hipoteczny. Czesd
budowlana obejmowata sfinansowanie zakupu dzialki i dokoriczenia budowy. Przez
czas trwania cze$ci budowlanej nastepowato zawieszenie splaty kapitatu kredytu.
Karencja ta miata wynosié 8 miesiecy i przez ten czas powodowie mieli placic jedynie
odsetki w walucie CHEF liczone od salda zadiuzenia (§ 4 umowy). Nastgpnie po
zakoriczeniu czeéci budowlanej nastepowata czeéé hipoteczna, ktdra obejmowata
sptate zadtuzenia powstatego w zwiazku ze sfinansowaniem czesci budowlanej.
Sptata kredytu miata nastgpowaé w ziotych jako réwnowartos¢ raty CHF
przeliczonej wg kursu sprzedazy CHF Banku z dnia wymagalnej splaty raty.
Oznaczato to, iz powodowie mieli wptacié taka ilos¢ ziotych, ktéra wg kursu z dnia
wymagalnodci raty (t. 5-go dnia kazdego miesiaca, a nastepnie, w zwigzku z
zawarciem aneksu z 20-go dnia), odpowiadata iloéci CHF sktadajacych si¢ na rate.
Czebé hipoteczna miala zostaé splacona w 204 miesigeznych ratach kapitalowo-
odsetkowych, wyrazonych w walucie CHF. Na konkretng ratg skladata si¢ wiec
okreslona czeéé kapitatu kredytu oraz cze$é odsetek (oprocentowania obliczonego
zgodnie z umowg). Okreélenie z géry (w umowie) haxrmonogramu sptat ww. rat (w
trakcie wykonywania czeci hipotecznej umowy) nie byto mozliwe ze wzgledu na to,
ze podzial rGwnowartoéci kwoty kredytu wyrazonej w walucie CHF na raty mogt
nastapié dopiero po dokonaniu indeksacii. Ta natomiast miata miejsce przy
uruchomieniu konkretnych transz kredytu, a wigc w trakcie wykonywania umowy.
Na kwote. poszczegdlnych rat sktadat sie nie tylko kapitat kredytu ale réwniez jego
oprocentowanie, ktore miato by¢ poczgtkowo state ale tez mogio ulec czasowemu
podwyzszeniu w zwigzku z nieustanowieniem w odpowiednim czasie zabezpieczen.
W § 5 ust. 1 umowy podkreslono, iz zmiana kursu walutowego bedzie miata wptyw
na wysokosé rat kapitalowo-odsetkowych oraz na wartos¢ kredytu. W przypadku -
zwigkszenia kursu walutowego, raty kapitalowo-odsetkowe ulegng zwigkszeniu,
natomiast w przypadku obnizenia kursu walutowego raty kapitatowo-odsetkowe



ulegng zmniejszeniu. Warto$é kredytu mogla wiec wzrastaé w przypadku wzrostu
kursu walutowego lub maled w przypadku spadku kursu walutowego.

( Dowdd: umowa kredytowa z dnia 24.11.2008 r. — k. 19-25, harmonogram splaty z
dnia 10.12.2008 r. - k. 32, zeznania powodéw — k. 206 — 207 oraz k. 460-461)

W zwigzku z wzrostem wartodci CHF wobec polskiej waluty po zawarciu
umowy kredytu, ktéry zbiegt sie w czasie z nieregularnoscia dochodéw powodéw,
powodowie nie byli w stanie placi¢ zgodnié z harmonogramami sptlat
generowanymi i przesylanymi przez pozwanego. W zwiazku z tym, w splacie
kredytu powstata zalegtosé w stosunku do ww. harmonograméw. Pozwany pismem
z 02.09.2011 wypowiedziat powodom umowe kredytu ze skutkiem natychmiastowej
wymagalnosci na 17.10.2011r. Przed wypowiedzeniem umowy kredytu Bank
wielokrotnie prébowal kontaktowaé telefonicznie z powodami, ale okazalo sie to
nieskuteczne, co bylo jednoczeénie odnotowywane w systemie informatycznym
Banku,

( Dowdd: wypowiedzenie umowy kredytu z dnia 02.09.2011 r. ~ k. 33 , zeznania
$wiadka Jacka G - k. 433)

W zwiazku z wypowiedzeniem umowy kredytu, pozwany ,przewalutowal”
kwote kredytu przy zastosowaniu ustalanego przez pozwanego kursu sprzedazy
CHF (§9.8 w zw. z 5.1 umowy kredytu). Pozwany przyjat do ,przewalutowania”
kwote CHF powstala z przemnozenia kwoty kredytu w wysokoséci 435.000 PLN
przez ustalany przez siebie kurs kupna franka szwajcarskiego.

Okolicznoéci bezsporne.

W zwigzku z utrzymujacymi sie zaleglodciami w sptacie, pozwany wystawit
11.04.2012 bankowy tytut egzekucyjny (BTE) nr 94765605424/2012. Postanowieniem z
24.04.2012 sygn. akt VII Co 1919/12 Referendarz Sadu Rejonowego w Gdyni nadat
ww. bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzulg wykonalnosci. Na tej podstawie,
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gnieznie ‘ ' wszczal
13.09.2012 egzekucje z majatku powodéw. (KM 2194/12).

(Dowéd: bankowy tytut egzekucyjny z 11.04.2012 - k. 34, postanowienie
Referendarza Sadu Rejonowego w Gdyni z 24.04.2012 r. - k. 36-37, zawiadomienie o
wszezgeiu egzekucji z dnia 13.09.2012r. - k. 38)

W celu uniknigcia egzekudji z kredytowanej nieruchomosci, w ktérym mieszkaja
powodowie wraz z dzieémi, powodowie zawarli z pozwanym w dniu 19.10.2012,
ugode nr 1/2360729210/2012, ustalajaca nowe warunki splaty kredytu (§ 3.3 ugody).
To powodowie po wypowiedzeniu umowy kredytowej zwrdcili sie do pozwanego
Banku z wnioskiem o zawarcie ugody oraz rozwazenie mogliwosci cofniecia
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytowej. Do spotkania stron doszto w
siedzibie Banku w Katowicach. W tych rozmowach uczestniczyt powod !

't wraz z prawnikiem, a ze strony Banku dyrektor departamentu oraz
pracownik banku - manager dziatu windykaci Banku Jacek G Po
konstruktywnej rozmowie strony ustalily harmonogram sptat wypowiedzianego
kredytu, ktory zostal potwierdzony w zawartej ugodzie. Bank poinformowat




powoda, ze w przypadku splaty naleznosci giéwnej bedzie mbgl ubiegad si¢ o
czeéciowe umorzenie karnych odsetek na koricu harmonogramu splaty. Powodowi
wyjaéniono co sktada si¢ na zadtuZenie z tytutu wypowiedzianej umowy kredytowej
i dodatkowo skutki prawne nie zawarcia ugody oraz braku splaty kwot ustalonych
w ustalonej ugodzie tj. skierowania sprawy na drogg egzekudji sadowej.

{ Dowéd: ugoda z dnia 19.10.2012r. -k 40-42, zeznania $wiadka Jacka ( - k. 433,
zeznania powoddw zeznania powodéw -k, 206 — 207 oraz k. 460-461)

Po tym spotkaniu i oméwiendu najwazniejszych elementéw ugody w tym akceptacji
wysokodci rat przez powoda Bank przygotowat projekt tejze ugody, ktéra zostata
podpisana przez strony. Strony w ugodzie ustalily kwotg pozostajaca do splaty z
tytulu umowy kredytu w wysokoéci 596.022,02 PLN (§ 22 ugody). Po kilku
miesigcach powodowi z powodu braku $rodkéw przestali splacaé zadtuzenie wobec
Banku, :

(Dowéd: ugoda z dnia 19.10.2012r. - k. 40-42, zeznania powoddéw zeznania
powodow — k. 206 — 207 oraz k. 460-461)

Réznica migdzy dokonanymi plainosciami przez powoddéw w okresie od dnia

5 stycznia 2009r. do 20.11.2014r. ( facznie 71 rat) a oszacowana wysokoscia rat przy
zatozeniu bezskutecznoédci klauzul indeksacji walutowe] wynosi 16.800,71 zt (
219.498,88 zt — 202.564,17 zt = 16.800,71 zf). Ta kwota stanowi nadplate kredytu
miedzy dokonanymi przez powoddéw platnodciami , a oszacowanymi ratami przy
zatozeniu bezskutecznosci klauzul indeksacji walutowej. .

( Dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu ekonomii i1 finanséw
przedsiebiorstwa dr Roberte — k. 256-277, zeznania bieglego sadowego dr
Roberta -k. 441-442)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie przywotanych dowodow.

Sad uznal zeznania powoddéw oraz $wiadka Jacka C na zashugujace na
opatrzenie ich przymiotem wiarygodnosci albowiem byly wywazone, spdjne oraz
logiczne , a nadto znajdujace oparcie w wiarygodnym materiale dowodowym
sprawy zwlaszcza bogatym materiale dokumentacyjnym sprawy.

Cho¢ niniejsza sprawa nie miata charakteru stricte obrachunkowego to
przydatnym dla sprawy i jej rozstrzygniecia a takze wykazania przez powoddw
prawidlowosci merytorycznej stanowiska procesowego byla opinia bieglego
sgdowego z zakresu ekonomii i finanséw przedsi¢biorstwa dr Roberta T “a (k.
256-277) podtrzymana w calo§ci w czasie przestuchania na rozprawie. Opinia nie
byla ostatecznie kwestionowana przez pelnomocnikéw stron. (k. 441-442)

Oceniajac opini¢ sporzadzong przez bieglego Roberta] =~ Sad mial na
uwadze wytyczne Sadu NajwyzZszego, w tym orzeczenie z dnia 15 czerwca 1970 r. I
CR 224/70 (Biul. SN 1970, nr 11, poz. 203), zgodnie z ktérym kontrola opinii bieglego
powinna polega¢ na sprawdzeniu prawidtowosci — z punktu widzenia wymagan
logiki i zasad doswiadczenia Zyciowego — rozumowania przeprowadzanego w jgj
uzasadnieniu, ktore doprowadzito do wydania takiej, a nie innej opinii. Sad ocenia
tez opinie pod wzgledem fachowoéci oraz rzetelnoéci.



Kierujgc sie powyzszymi wskazéwkami Sad uznat opinig bieglego za w pelni
wartosciowy materiat dowodowy dla dokonania ustaled w niniejszej sprawie. W
ocenie Sadu biegly wyjasnit wszystkie watpliwosci zgtoszone przez pelnomocnikéw
stron. Opinia sporzadzona przez bieglego nie budzila watpliwoéei Sadu co do
metodologii jej opracowania, Biegly przestuchany na rozprawie w ocenie Sadu
wyjasnit przekonujaco i w sposéb fachowy watpliwosci stron i tym samym obronit
wnioski opinii. "

Sad postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2016r. oddalit wniosek pelnomocnika
powodow o otworzenie na nowo zamknigtej rozprawy i odroczenie terminu
rozprawy do czasu przedstawienia przez Rzecznika Finansowego istotnego pogladu
w sprawie. (k. 472 w zw. k. 483) W ocenie Sadu nie byto podstaw do uwzglednienia
tego wniosku albowiem nic nie stalo na przeszkodzie aby ten wniosek zgtosié
wezesniej w ramach zakreslonej stronom prekluzji dowodowej. Pelomocnik
powoddéw nie sygnalizowat zreszta w toku procesu aby powodowie w ogdle
zamierzali zwrécié sig z takim wnioskiem do Rzecznika Finansowego.

Nie mozna przeoczyé faktu, ze Ustawa z dnia 5.08.2015r. o rozpatrywaniu
reklamacji przez podmioty rynku finansowego i 0 Rzeczniku Finansowym weszla w
zycie 11.10.2018r, a dolaczone do wniosku pelnomocnika - powoddéw pismo
skierowane do Rzecznika pochodzi dopiero z daty 21.03.2016r. . blisko pot roku po
wejdciu w Zycie ustawy. W konsekwencji Sad uznal, ze nie ma podstaw do
uwzglednienia wniosku albowiem wobec przytoczonej powyzej argumentacji bytoby
to niedopuszczalne a nadto oczekiwanie na wyrazenie - istotnego pogladu w sprawie
~ przez Rzecznika w sposéb nieuzasadniony przedluzyloby proces na blizej
nieokre$lony czas . Nie pojawily sie zadne nowe okolicznodci po zamknieciu
rozprawy, ktdre przemawiataby za uwzglednieniem omawianego wniosku.

Nie mozna przeoczy¢ faktu, ze spér stron w istocie dotyczyt sfery prawa, i
tym samym zajecie stanowiska przez Rzecznika w zakresie abuzywnosci niektérych
postanowiet umownych - 0 czym zaznaczono w uzasadnieniu wniosku ( k. 473)
mogto by mie¢ jedynie znaczenie pogladowe , nie wigzace w zaden sposéb Sadu
orzekajacego w sprawie. Z tych powodéw Sad oddalit ten wniosek pelnomocnika
powoddéw .

Sad przyjal, ze dokumenty zlozone i zgromadzone w sprawie sg prawdziwe i
autentyczne. Ich autentycznodci oraz prawdziwosei treéci nie kwestionowata zadna
ze stron postgpowania, a i Sad nie znalazt podstaw, by czynié to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo podlegato uwzglednieniu w caloéci jako zasadne.

W niniejszej sprawie spoér dotyczyl wylacznie kwestii prawnych, gdyz
okolicznodci faktyczne nie byty miedzy stronami sporne i wynikaly z przediozonych
przez strony dokumentéw zaréwno prywatnych jak i urzedowych.

Powodowie juz w pozwie precyzyjnie wskazali, ze w tym procesie domagaja
si¢ pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci ,, bankowego tytulu
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egzekucyjnego, wystawionego przez pozwanego 11.04.2012, nr 947656054/2012,
opatrzonego klauzula wykonalnoéci postanowieniem Referendarza Sadu
Rejonowego w Gdyni z 24.04.2012, sygn. akt VII Co 1919/12 na podstawie ktdrego
Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w GnieZnie vszczat
egzekudje pod sygn. akt KM 2194/12”.

Wytoczone powddztwo ma wige charakter powddztwa opozycyjnego

2,

przewidzianego w art. 840 k.p.c., przy czym za podstawg prawna powodziwa uznad

trzeba przepis zawarty w art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.

Zgodnie z jego trescia diuznik moze w drodze powddzitwa zadaé pozbawienia
tytutu wykonawczego wykonalnodci w catosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli
przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w
szczegllnosci gdy kwestionuje istnienie obowiazku stwierdzonego tytulem
egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu.

W literaturze wskazuje sig, iz dhuznik moze powolywac si¢ w pozwie na
zdarzenia, ktére zaszty przed powstaniem tytulu egzekucyjnego, jak réwniez na
zdarzenia zaistniale pomiedzy powstaniem tytutu egzekucyjnego a nadaniem temu
tytulowi klauzuli wykonalnodci. W gr¢ wchodza zarzuty nieistnienia roszczenia
banku lub jego istnienia, ale w innej wysokosci anizeli wskazana w bankowym tytule
egzekucyjnym czy nienastgpienie wymagalnoéci objgtego nim roszezenia,

Powodowie w sprawie niniejszej zakwestionowali istnienie zobowigzania
stwierdzonego bankowym tytulem egzekucyjnym, wystawionym na rzecz
pozwanego opatrzonym klauzuly wykonalnosci, podnoszac m. in zarzut zawarcia w
postanowieniach umowy klauzul o charakterze niedozwolonym, ktére
przewidywaly m. in obowigzek splaty kredytu w walucie obcej, wedlug kursu
franka ustalonego przez pozwanego wedlug jego uznania (tabeli), ktorej reguly nie
byly jasne.

A zatem w niniejszej sprawie powodowie zmierzali do wykazania, ze pozwany
ksztattujgc umowe z powodami wprowadzil do niej niedozwolone postanowienia
umowne, skutkiem czego wysoko$¢ ich wierzytelnosci  okre$lona w
kwestionowanym tytule wykonawczym nie odpowiada kwocie jaka powinna by¢
ustalona zgodnie z klauzulami umownymi nie naruszajacymi regulaci o
niedozwolonych postanowieniach umownych.

W ocenie Sadu zasadny okazal podnoszony przez powoddéw zarzut odnoszacy
sig do abuzywnego charakteru niektdrych postanowiet zawartych w umownie
Iaczacej strony, co skutkowalo tym, ze wysokod¢ roszezenia wskazana w powolanym
tytule wykonawczym nie odpowiada rzeczywistej wysokoéci zobowigzania
powodéw na dzieni jego wystawienia, gdyz zadluzenie zostalo ustalone przy
uwzglednieniu niewigZgceych stron postanowien umowy kredytu.

Powodowie w tym zakresie powolywali signa § 1. ust. 1, § 2 ust. 9, § 5 ust. 1
oraz § 9 ust. 4 umowy. Analiza tresci powotanych klauzul umownych pozwala na
stwierdzenie, ze przedmiotem zastrzezeri ze strony powoddw jest w pierwszej
kolejnosci swoboda pozwanego w ustalaniu kursu franka szwajcarskiego, wedlug
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jakiego miata by¢ ustalana wysokogé kredytu (jego transz) wyplacanego w ziotych
polskich a takze z istoty wysokogé poszczegbinych rat sptacanego kredytu.

Zgodnie z art, 385 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza g0, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki
W spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowieri okredlajacych
gtéwne $wiadezenia stron, w fym cene lub Wynagrodzerﬁe, jezeli zostaty
sformulowane w sposéb jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie umowy zgodnie z
§ 1 nie wigZe konsumenta, strony sa zwiazane umowa w pozostalym zakresie (§ 2).
Nieuzgodrnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegdlnosei odnosi sie to do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje (§ 4). _

W zwiazku z powyzszym nalezalo w pierwszej kolejnosci skonkretyzowaé
pojecie dobrych obyczajéw i razacego naruszenia intereséw konsumenta. Do
dobrych obyczajéw, uczciwosci kupieckiej zalicza sie przede wszystkim wymaganie
od przedsigbiorcy wysokiego poziomu $wiadczonych ustug oraz stosowania we
wzorcach umownych takich zapiséw, aby dla zwyklego konsumenta byly one jasne,
czytelne i proste, a ponadto by Postanowienia umowne w zakresie laczacego
konsumenta z przedsiebiorcy stosunku prawnego nalezycie zabezpieczaly interesy
konsumenta i odwzorowywaty przystugujace mu uprawnienia wynikajace z
przepiséw prawa. Jako sprzeczne z dobrymi obyczajami kwalifikowane sg w
szczegblnoéci  wszelkie postanowienia, ktére zmierzaja do naruszenia
réwnorzednodci  stron umowy, nierdwnomiernie rozkiadajgc uprawnienia i
obowiazki miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Natomiast o razacym
naruszeniu intereséw konsumenta mozna méwié w przypadku prawnie
relewantnego znaczenia tego nieréwnomiernego rozkladu praw i obowiazkéw stron
Umowy.

Istotnym, jest to, Ze przedmiotem kontroli na podstawie art. 385 ! k.c. sa
postanowienia umowy, ktére nie zostaly indywidualnie uzgodnione z klientem czyli
takie na ktdre ten ostatni nie miat 1zeczywistego wplywu. Domniemywa si¢ przy
tym, ze nieuzgodnionymi indywidualnie sa postanowienia umowy przejete ze
wzorca umowy (art. 3851§ 3 k.c.). (

Nie budzi watpliwosci i nie wymaga szczegélnego wywodu kwestia, tego, ze
klauzula indeksacyjna ( walutowa) (taki charakter maja wskazane powyzej zapisy)
nie nalezy — wbrew stanowisku pozwanego- do postanowieri okreslajacych giéwne
swiadczenia stron, a jest jedynie postanowieniem, ktére w sposSb posdrednio jest z
nimi zwiazane poprzez wywieranie wpltywu na wysokoéé $wiadezenia giéwnego
(tak W. Popiofek w Komentarz do Kodeksu cywilnego 2005, System Prawa
Prywatnego, Tom V- Prawo zobowiazan pod red. E. Letowskiej, s. 656).

Oceniajac, czy wskazane postanowienia byly przedmiotem indywidualnych
uzgodnien nalezy mieé na uwadze, o czym byla mowa powyzej, ze ustawodawca
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wprowadzit ,domniemanie” braku  indywidualnych uzgodnien postanowieri
umowy w przypadku gdy postanowienie umowy zostalo zaczerpnigte ze wzorca
umowy. Wzorce umowne sa definiowane jako wszelkie klauzule umowne
opracowane jednostronnie przez podmioty, kiére maja zawrzeé wiele uméw na
identycznych warunkach kontraktowych. Przerzucenie cigzaru dowodu oznacza, ze
to przedsighiorca bedzie musial wykazal, ze pomimo postuzenia sig klauzula
standardowa- to postanowienie umowne zostato uzgodnione z konsumentem.

W sprawie niniejszej sprawie strony zawarly umowg - umowa 0 kredyt hipoteczny
indeksowany kursem CHF. Pozwany w niniejszym postgpowaniu nie kwestionowat
twierdzeri powoddw, ze umowa o kredyt stanowita w istocie przygotowany przez
niego gotowy produkt, ktéra musiala si¢ opiera¢ na zaproponowanym przez niego
wzorcu umownym. Strona pozwana nie prébowata wykazywa¢, aby wskazywane
przez powodéw jako abuzywne postanowienia mialty by¢ miedzy stronami
uzgodnione w sposéb indywidualny, tj. przyjmowane w drodze negocjacji miedzy
stronami, zatem mozliwe bylo ocenienie ich przez pryzmat art. 385 § 1 k.c.
Reasumujac t¢ czeéé wywoddw, podkreslenia wymaga, iz przedmiotem zawarte]
pomiedzy stronami umowy byt gotowy produkt oferowany przez pozwanego na
rynku. Jezeli tak, to oznacza to, Ze pozwany opieral si¢ na gotowym wzorcu
umownym. W tej sytuacii to na nim, spoczywal obowigzek wykazania, iz
postanowienia te byly przedmiotem uzgodnierl pomigdzy stronami, kidremu nie
sprostat.

Z uzasadnienia pozwu wynika, ze w ocenie powodéw niedozwolonym
postanowieniem umownym jest klauzula zawarta :
- w § 1 ust. 1 umowy stanowiaca, Ze Bank udziela powodom kredytu w ziotych
indeksowanego kursem CHF, a réwnowartos¢ kredytu wyrazonej w ziotych , w
walucie CHF zostanie okre$lona na podstawie gotéwkowego kursu kupna CHF
Banku z dnia wyplaty { uruchomienia ) pierwszej transzy kredytu ( kurs notowany z
pierwszej tabeli kursowej Banku- tabela A w tym dniu) 1 nawigzujaca wprost do tego
postanowienia umownego zawartego w §2 ust. 9 umowy ( vide k. 19 i k.19 verte akt
sprawy), |
- w 85 ust. 1 ( zdanie 2) umowy stanowiacego, Ze Kredyt, odsetki oraz inne
zobowigzania wyrazone w CHF beda splacane w zlotych jako réwnowartosc raty w
CHF przeliczonej wediug gotéwkowego kursu sprzedazy CHF Banku z dnia
wymagalnej splaty raty ( kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej Banku- tabela —
w tym dniu) ( vide k. 21 akt sprawy),
- w § 9 ust4 umowy- stanowiacego, ze podczas przewalutowana przeliczeniu
podlega cate saldo zobowigzath Kredytobiorcy wobec Banku przy zastosowaniu

kursu sprzedazy CHF okreslonego w 85 ust.l umowy, ustalanego w dniu
przewalutowana ( vide k. 23 verte akt sprawy).
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Zdaniem Sadu nalezato w niniejszej sprawie kategorycznie stwierdzié
abuzywno$¢ powyzszych klauzul, gdyz ksztaltuja one prawa i obowiazki
konsumenta (kredytobiorcy) w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszajac jego interesy.

Wyzej opisany sposéb ustalania kursu franka szwajcarskiego wplywat
bezposrednio na wysokoéé zobowigzania powoddw:. ' :

W ocenie Sadu strona pozwana konstruujac swoje uprawnienie we wskazany
powyzej sposéb w tym zakresie przyznala sobie prawo do jednostronnego
regulowania wysoko$ci  transz kredytu waloryzowanego kursem franka
szwajcarskiego, wysokosci rat kredytowych czy tez salda kredytu w chwili jego
przewalutowana, a to poprzez samodzielne ustalanie kursu kupna tej waluty. Istoty
tegoz problemu nie rozwiazywata nawet mozliwoéé ustalenia kursu wymjenionej
waluty przez powodéw na podstawie tabeli kursowej znajdujacej sie na stronie
internetowe] pozwanego Banku, o ktérej to mozliwosci zaznaczyl pozwany w
odpowiedzi na pozew.

Chodzi bowiem o to, ze prawo banku do ustalania kursu waluty w $wietle
zawartej przez strony umowy nie doznawalo zadnych formalnych ograniczer, w
umowie nie wskazano bowiem kryteriéw ksztattowania kursw, W szczegdlnodei
postanowienia umowy nie przewidywaty, aby aktualny kurs franka szwajcarskiego
ustalony przez bank pozostawat w okreslonej relacji do aktualnego kursu tej waluty
uksztaltowanego przez rynek walutowy, lub np. w okreélonej relacji do kursu
sredniego waluty publikowanego przez NBP. Strona pozwana nie podjela nawet
préby wykazania, iz przedmiotem ustaledi stron byt mechanizm tworzenia tabel
kursowych, ktdre nastepnie mialy by¢ podstawa przeliczert. Mechanizmu tego nie
przedstawita takze w toku niniejszego postgpowania.

Z zebranego materiatu dowodowego wynika, iz powodowie ogélnie wiedzieli
jak przeliczane beda raty kredytu (od strony technicznej), lecz nie zdawali sobie
sprawy w jaki sposéb ksztattowane sa tabele kursowe przez pozwanego.

W ocenie Sadu Okregowego z faktu aprobaty postanowief umowy przez
powodéw dokonanej przez jej podpisanie nie wynika jednak akceptacja sposobu
ustalania kursu waluty przez pozwanego, skoro w umowie brak jest zapiséw w tym
przedmiocie, a kwestia ta nie byla takze, jak wynika z przestuchania powoddw,
indywidualnie omawiana i wyjasniana. ,

Kwestionowane postanowienia umowne dawaty kredytodawcy mozliwogé
uzyskania korzyéci finansowych stanowigcych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty
kredytu, ktérych oszacowanie w istocie nie jest mozliwe albo co najmniej bardzo
utrudnione. Czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu widzenia
konsumenta, jak w szczegénodc wysokosé rynkowych kurséw wymiany franka
szwajcarskiego, tylko czedciowo wplywaja na ostateczny koszt kredytu ponoszony
przez konsumenta, skoro kurs kupna waluty obcej okredlony byt przez kredytobiorce
1w zwiazku z tym zalezny wylacznie od jego woli.

W konsekwendji taka regulacgja stanowi o naruszeniu dobrych obyczajow,
ktére nakazujg, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z zawarciem
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umowy byly mozliwe do przewidzenia. W fym zakresie postanowienia ustalajace
czynniki jakimi powinien kierowaé sig bank przy ustaleniu kursu kupna waluty
winny byé czytelne dla przecigtnego konsumenta nie wymuszajacego na nim
koniecznoéci skorzystania w skrajnych przypadkach z odplatne] pomocy doradedéw
zajmujacych skomplikowang inZynierig rynku finansowego i bankowego aby w
istocie rozwiktaé¢ wysokoé¢ zadtuzenia wobec Banku.

Podobne w swej treSci postanowienie umowne uznat za niedozwolone Sad
Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw : , Raty
kapitatowo ~ odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane s3 w ztotych po uprzednim
ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej BRE Banku SA.
obowigzujacego na dzieft splaty z godziny 14.50” , zakazujac jednoczeénie jego
wykorzystywania w obrocie z konsumentami ( wyrok Sgdu Ochrony Konkurendji i
Konsumentéw z dnia 27.12.2010r. XVII Amc 1531/09 ). W dniu 8 maja 2014r.
przedmiotowa klauzula zostata wpisana do prowadzonego przez Urzad Ochrony
Konkurencji i Konsumentow rejestru klauzul niedozwolonych, a zatem od tego
momentu zgodnie z art. 479 ze znaczkiem 43 k.p.c. przedmiotowy wyrok stat sie
skuteczny wobec oséb trzecich.

Za nietrafng Sad Okregowy uznal argumentacje pozwanego, ze skoro kursy
walut ustalane sg dla calego spektrum dzialalnodci banku, nie tylko pod katem
obliczania wysokoéci naleznych rat kredytow podlegajacych splacie, stanowi to o
obiektywnym charakterze tego parametru indeksacyjnego, gdyz ustalajac kurs
sprzedazy walut na zbyt wysokim poziomie bank pozbawiatby sie dochodéw z tego
sektora dziatalnodci. Ocena charakteru tego parametru bowiem zalezna jest od
profilu dziatalnoéci banku i tego z jakich czynnosci bank gléwnie osiaga dochody.

W sytuacji, gdy sprzedaz wartosci dewizowych stanowi dziatalnoéé marginalng
banku, za$ jego gldwna dzialalnodé¢ skupia sie na udzielaniu kredytéw, wéwezas
ustalanie kursu sprzedazy walut na wysokim poziomie jest dla banku korzystne,
bowiem dochody osiggane jako marza przy przeliczaniu wysokoéci rat kredytu
podlegajacych splacie, na walute indeksowana, moga z naddatkiem pokrywaé
ewentualng stratg na odcinku sprzedazy walut. Przy tym w przypadku operacji
wykonywanych na podstawie niniejszej umowy, wymiany walutowe odbywaty sie
jedynie "na papierze", dla celéw ksiegowych, natomiast do faktycznego transferu
wartosci dewizowych w ktdrakolwiek strone nie dochodzito. W efekcie ewentualna
roznica pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez
bank, ustalanych wylacznie przez pozwanego, stanowila jego czysty dochéd,
zwigkszajacy dodatkowo koszty kredyiu dla klienta.

W dokladnie wskazanych wczedniej postanowieniach umownych wskazano
jedynie termin ustalania kursu waluty i przekierowanie do konkretnej tabeli
kursowej ( tabela A) przyjetej przez Bank, nie zostat natomiast wskazany sposéb
ustalania tego kursu, 0 czym mowa byta w zdaniach poprzedzajacych.

Kwestia ta pozostawala nie tylko poza kontrols, ale przede wszystkim poza
wiedza powodéw, ktbrzy do ostatniej chwili nie mieli mozliwoéci oceny wysokosci
przysziego zobowiazania w walucie polskiej np. na dzien wyplaty transzy kredytu
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lub tez jego przewalutowania. Taki sposéb traktowania klienta jest nie tylko
sprzeczny z dobrymi obyczajami, ale takze narusza jego interesy w sposéb razacy,
uzalezniajac jego sytuacje wylacznie od arbitralnych decyzji pozwanego Banku.

Z powyzszych wzgledéw Sad uznat, Ze postanowienia umowre opisane w § 1 ust.
Tumowy, w §2 ust. 9 umowy , w §5 ust. 1 ( zdanie 2) umowy w § 9 ust.4 umowy
maja charakter niedozwolonych postanowieri umownych i nie wiaza powoddw w
umowie z pozwana. W konsekwencji nalezalo przyjaé, ze w umowie stron
powodowie nie byli zwigzani tymi postanowieniami.

Skutecznoéé podniesionych przez powodéw zarzutéw musiala wiec prowadzi¢
do konkluzji, iz na mocy przedmiotowej umowy, a takie w wyniku jej
wypowiedzenia, nie byli oni zobowigzani do zwrotu na rzecz banku takiej kwoty,
jaka wynikata z tredci wystawionego bankowego tytutu egzekucyjnego, gdyz
kwestionowane postanowienia umowy nie wiazaty stron.

O poprawnoéci tego wniosku $wiadcza takze wnioski prawidlowej i
niekwestionowanej opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego dr Roberta
Polaczka. Ot6z wyliczona przez biegtego réznica miedzy dokonanymi platnosciami
przez powodéw w okresie od dnia 5 stycznia 2009¢. do 20.11.2014r. ( Igcznie 71 rat) a
oszacowana wysokoscig rat przy zatozeniu bezskutecznosci klauzul indeksacji
walutowej wyniosta 16.800,71 =zt (219.498,88 zt - 202.564,17 z1 =16.800,71 z3).
Wyliczona przez bieglego kwota byla tylko nieco mniejsza od szacunkowych
wyliczet wykonanych przez powodéw w pozwie, ktérzy podawali odpowiednio
kwote 17.866,76 ztotych-( k. 6 akt sprawy).

Innymi stowy ww. kwota wyliczona przez bieglego stanowita ~fadplate”
kredytu stanowigc réznicg migdzy dokonanymi przez powodéw platnosciami , a
oszacowanymi ratami przy zatozeniu bezskutecznosci klauzul indeksacji walutowe;.

Nie mozna zapomnied, ze Bank po wypowiedzeniu kredytu w oparciu ©
zakwestionowane klauzule indeksacyjne dokonat przewalutowania kredytu co dalej
znalazlo odzwierciedlenie w zawartej przez strony ugodzie.

W ocenie Sadu zgoda powodéw na indeksacje waluty zawarta w umowie nie
moze sanowaé, dowolno$ci w ustalaniu wysokoéci zobowigzarh konsumentéw
poprzez odeslanie do dyskreqjonalnej decyzji Banku. Tego typu postanowienia
umowne musza by¢ nie tylko jednoznacznie redagowane ale mierzalne w oparciu o
konkretnie wskazane parametry wyliczenja kursu walutowego.

W tej sytuacji procesowej to na pozwanym spoczywatl ciezar udowodnienia
wysokosci roszezenia zamieszczonego w tytule wykonawezym . Tym samym strona
pozwana chcac utrzymaé tytul wykonawcezy w mocy choé w czeéei powinna byla
wykazaé¢ prawidlowosé wyliczerr zawartych w wystawionym bankowym tytule
egzekucyjnym, czemu ewidentnie nie sprostata polegajac wylacznie na podjeciu
polemiki prawnej ze strona przeciwna,

W konsekwencji przeprowadzony dowdd z opinii bieglego dodatkowo i
pomocniczo wyjasnit, Ze na chwile wystawienia przez Bank przedmiotowego
bankowego tytulu wykonawczego powodowie — przy zatoZeniu stwierdzonej przez
Sad bezskutecznosci indeksacji walutowej, posiadali nadptate a nie zalegloéé.
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Na ocene abuzywnoéci wskazanych zapisébw bez wplywu pozostawala
zmiana ustawy Prawo bankowe. dokonana ustawg z dnia 29 lipca 2011 roku ( Dz. U
2011, nr 165, poz. 984). Idea dokonania nowelizacji prawa bankowego, jak wskazat
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 marca 2015r. IV CSK 362/14, byto
utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wediug nowych
zasad. Do prawa bankowego zostal wprowadzony m.in. art. 69 ust. 2 pkt. 4a,
zgodnie z ktérym umowa kredytu powinna okre$la¢ w przypadku umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe
zasady okreslania sposobow i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na
podstawie ktdrego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu. W my$l art. 4 noweli w przypadku kredytéw lub pozyczek pieniginych
zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobioreg przed dniem wejécia w zycie
niniejszej ustawy (co nastgpilo w dniu 26 sierpnia 2011 r.) ma zastosowanie art. 69
ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub
pozyczek pienigznych, ktdre nie zostaly catkowicie sptacone - do tej czesd kredytu
lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia.

W tym zakresie bank dokoruje bezplatnie stosownej zmiany umowy
kredytowej lub umowy pozyczki. W rezultacie ustawodawca wprowadzit narzedzie
prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne zawierajace
niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zaréwno na przyszloéé, jak i w
cdnjesieniu do wezeéniej zawartych uméw w czgéei, ktdra pozostata do splacenia.
Wskazana wyze] nowelizacja ustawy prawo bankowe nie moze znalezé
zastosowania przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy, gdyz umowa kredytu
hipotecznego zostala przez Bank wypowiedziana ze skutkiem na dzief 17.10.2011r. {
niesporne) W konsekwencji nie istnial w chwili orzekania przez Sad substrat zmiany
umowy, a nadto ww. nowela ustawy nie obejmuje sptaconych juz naleznosci.

Na marginesie nalezy wskazal, ze pozwany jako profesjonalista w okresie
miedzy wejéciem Zycie ustawy nowelizujacej Prawo Bankowe tj. 26.08.2011r. a
wypowiedzeniem umowy kredytowej co nastapilo w dniu 17.10.2011r. nie prébowat
nawet dostosowaé umowy kredytowej o elementy wymienione w art. 69 ust. 2 pkt.
4a Prawa Bankowego , ktére w przypadku kredytu indeksowanego okreslenie
jasnych zasad dokonywania przeliczen stanowi element przedmiotowo istotny
UmMowy.

Sad stwierdzif, Ze istnialy przestanki aby uzna¢ , 2e ugoda stron =z
19.10.2012r. zawarta zostala przez powodéw pod przymusem ekonomicznym czy z
nadmiernoscig ustepstw i w czgéci zawiera uznanie przez powodéw zobowiazafi
nieistniejacych. Kwesti¢ te nalezy rozpatrywaé w szerszym kontekscie sytuacyjnym.
Powodowie zwrocili sig do Banku o podjecie rozméw zmierzajacych do rozwiazania
problemu i ostatecznie do podpisania ugody. Miato to juz miejsce po
wypowiedzeniu kredytu w zwiazku z jego nieterminowsa splata. Na spotkaniu
powods obecnego razem z prawnikiem z pracownikami Banku
powdéd nie mial specjalnie mozliwodci negocjonowania warunkéw bowiem bank
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postawit stanowczy wymdg zaptaty od razu duzej dla powodéw kwoty 40.000 zt na
co pozyczyli od rodziny i sprzedali meble jedyny wartoéciowy sktadnik
wyposazenia ich domu. Potem bank stosownie do _éwojego sztywnego stanowiska
ustalit kwotg 5.000 zI miesiecznie tytutem splaty rat, Prawnik bedacy z powodami
nie zdofal uzyskaé dla powoddw zadnego ustepstwa , a powodowie mieli w tamtym
czasie do wyboru albo podpisanie tej ugody albo licytacja domu. Po kilku miesiacach
powodowie majacy na utrzymaniu 4 matoletnich dzieci nie byli w stanie ptaci¢ 5.000
zt miesigcznych rat wynikajacych z ugody. Jednakze nalezy stwierdzié, ze w swietle
przyjete] przez Sad koncepqi kwestia powyzszej ugody z 19.10.12r. nie miala
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w tej sprawie..

Podsumowujac w sprawie skutecznie zakwestionowane zostalo zdarzenie bedace
podstawa jego wystawienia czyli wypowiedzenie kredytu , mimo pézniejszej ugody
i postanowienie go w stan natychmiastowej wykonalnodci, a takze prawidiowosé
wyliczenia zobowiazania powddki. Wobec odpadnigcia podstawy  tytutu
egzekucyjnego nalezato pozbawi¢ go wykonalnoéci w catoécl. Wskazad nalezy, ze nie
bylo przedmiotem niniejszego postepowania dokonanie obrachunku stron z tytutu
udzielonego powodom przez pozwanego kredytu, a kontrola prawidtowosci
wystawionego przez bank bankowego tytulu egzekucyjnego. Rozliczenie powodéw
z tytutu umowy pozostaje kwestia otwarta, Biernoéé dowodowa pozwanego w tym
postgpowaniu nie pozwolita na ustalenie wysokosci wierzytelnosei jaka na dziet
wydania orzeczenia przystuguje jemu wzgledem powodéw .

Sad Okregowy dostrzega oczywidcie, na podstawie zebranego materiatu, ze
powodowie nie realizuja platnoéci na rzecz pozwanego z tytulu zaciggnietego
kredytu, zatem pozostaja jego dhuznikami.

Ubocznie wskaza¢ w tym miejscu nalezy na specyfike bankowego tytutu
egzekucyjnego ( zwanego dalej takze bte). Bankowy tytul egzekucyjny jest tytutem
egzekucyjnym skierowanym przeciwko dluznikowi, do ktérego wystawienia
uprawnione sa wylgcznie banki w rozumieniu art. 2 Prawa Bankowego. Przepisy o
bankowym tytule egzekucyjnym, przyznajace bankom, jako wierzycielom, swoisty
przywilej, maja charakter wyjatkowy. Banki na podstawie wiasnych ksiag bankéw
lub innych dokumentéw zwiazanych z dokonywaniem czynnosci bankowych moga
wystawia¢ tytuly egzekucyjne, kidre podlegaja jedynie kontroli pod wzgledem
formalnym w ramach sadowego postepowania klauzulowego. W przypadku
kwestionowania przez dtuznika prawidtowosci wystawienia bte jest on zmuszony
podja¢ cigZzar zainicjowania i prowadzenia procesu cywilnego. Dostrzezona
niekonstytucyjnos¢ przepiséw prawa bankowego doprowadzita do orzeczenia przez
Trybunal Konstytucyjny niezgodnoédci art. 96 ust. 1 i art. 97 ust. 1 ustawy z 29
sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe z art. 32 ust. 1 konstytucji. Zakwestionowane
przepisy traca moc obowiazujaca z dniem 1 sierpnia 2016 r., zatem na dzien
orzekania w przedmiotowe] sprawie pozostajg aktualne.

Ninigjsze postepowanie obrazuje dodatkowo w jakiej sytuacji procesowej
znajduje si¢ dtuznik banku kwestionujgcy prawidtowosc bte.
W tych okolicznodciach sprawy Sad Okregowy orzekt jak w pkt. 1 wyroku.




A

O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art. 98§1- 3 kp.c. ( zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu) Na tej podstawie Sad zasadzit od pozwanego
na rzecz powodéw 16.717,00 ztotych na co ztozyta sig kwota 9.500 ztotych uiszczona
przez powoddw tytulem opfaty sadowej od pozwu oraz koszty zastepstwa
prawnego w kwocie 7.200 zlotych powickszonej o kwote 17 zlotych stanowiacej
oplatg skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa procesowego. Wysokoéé tego
wynagrodzenia Sad wustalif na podstawie § 21 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw
prawnych (Dz.U.2015.1804) i §2 ust. 1 — 2 w zw. z § 6 pkt. 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Paristwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radcg prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490 oraz z 2015 r.
poz. 617 i 1078). (pkt.2 wyroku)

Na podstawie art. 113 ust. 1 Ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. Sad nakazat pozwanemu aby uiscit
na rzecz Skarbu Paristwa - Sad Okregowy w Poznaniu kwote 1.570,37 zlotych

tytutem wydatkéw zwigzanych opinia bieglego sadowego Roberta L a
tymczasowo wylozona przez Skarb Parfistwa . (pkt.3 wyroku)
550 Hanna Flisikowska
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