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Pismo procesowe powodow

Zgromadzony w trakcie przedmiotowego postepowania materiat dowodowy

jest na tyle obszerny, ze wymaga - zdaniem powoda Krzysztofa Oppenheim —

podsumowania najwazniejszych watkow i elementdéw procesu. Co niniejszym

powadd czyni.



Cze$¢ |. Wstep. Gtdwny cel procesu.

Powdd Krzysztof Oppenheim zwigzany jest z polskim sektorem bankowym
nieprzerwanie od 1993 roku. Od kilku lat Krzysztof Oppenheim tgczy prace
zawodowg w dziedzinie finansdw z dziatalnoscig spoteczng, m.in. poprzez
powotanie do zycia w 2015 roku Fundacji Praw Dtuznika ,Dtuznik tez Cztowiek”.
Celem statutowym tej fundacji jest niesienie pomocy osobom fizycznym i
przedsiebiorcom nadmiernie zadtuzonym, ktdrzy nie sg w stanie samodzielnie
rozwigza¢ swoich problemdéw w relacjach z instytucjami finansowymi, takze
prowadzenie dziatan na rzecz zmian w prawie obowigzujgcym w RP: w zakresie
dotyczacym sytuacji spornych pomiedzy dtuznikiem, a bankiem lub inng instytucjg

finansowa.

Wiedza i doswiadczenie powoda Krzysztofa Oppenheim w dziedzinie zwigzane;j
z przedmiotowym sporem zostata doceniona przez sejmowg Komisje Finansow
Publicznych, na zlecenie ktérej Krzysztof Oppenheim opracowat m.in. opinie na
temat 3 ustaw dotyczacych restrukturyzacji kredytéow frankowych, a takze przez
senackg Komisje Budzetu i Finanséw Publicznych, na rzecz ktérej Krzysztof

Oppenheim przygotowat analize ustawy o kredycie hipotecznym.

W ramach prowadzonej dziatalnosci nie-biznesowej Krzysztof Oppenheim
od wielu lat specjalizuje sie w tematyce naduzy¢ sektora finansowego wobec
naszych rodakéw (przede wszystkich kredytobiorcow), jest autorem

kilkudziesieciu publikacji i ekspertyz dotyczgcych tego zagadnienia.



Jednym z podstawowych zatozen niniejszego postepowania byta walka z czesto
spotykanym zjawiskiem w bankowosci, zwigzanym z odmowg restrukturyzacji
przez dany bank, lub przeprowadzeniem jej w sposob nieprofesjonalny.

Bowiem w konsekwencji moie takie dziatanie banku doprowadzi¢ do
bankructwa kredytobiorcy i jego rodziny, lub do upadtosci przedsiebiorcy

(jesli tenze jest kredytobiorca, ktéremu odmdéwiono restrukturyzacji).

Czesc Il. Wyjatkowe przywileje bankéw w obecnym porzadku prawnym.

Czy jest to stuszne?

W Polsce banki cieszg sie w obowigzujgcym systemie prawnym wyjatkowymi
przywilejami. Wynika to wprost z przyjetych na poczatku transformacji ustrojowej
zatozen, przyznajacych bankom nie tylko miano instytucji publicznego zaufania,
ale takze - posrednio - odpowiedzialnos¢ za bezpieczenstwo systemu finansowego
w naszym kraju. Postawiono przy tym dwa dodatkowe cele jako priorytet
dziatalnosci bankdw, jakim jest dbatos¢ o bezpieczenstwo depozytéw (mowa
o tym m.in. w Art. 8 Prawa bankowego — obowigzek utrzymywania ptynnosci

ptatniczej), oraz wspieranie rozwoju rodzimej gospodarki.

Przyjecie zatozenia, ze dany podmiot nalezy do zaszczytnego grona ,instytucji

publicznego zaufania” wigze sie nieodzownie z postawieniem takiemu

podmiotowi bardzo wysoko poprzeczki: pod katem etyki, profesjonalizmu

moralnosci, czy tez dziatania — w kazdej sytuacji - w petnej zgodzie z zasadami

wspotzycia spotecznego. Powyzsze potwierdza tres¢ Kodeksu Etyki Bankowej

(zatacznik nr 2. do pisma procesowego powoda z dnia 22.11.2016 r.), ktdrego
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wytyczne sg dokumentem obowigzujagcym we wszystkich bankach dziatajgcych
w Polsce: na ten temat wypowiadat sie m.in. Krzysztof Pietraszkiewicz - Prezes
Zwigzku Bankéw Polskich (instytucji od zawsze lobbujgcej na rzecz bankdw).
Stosowne wypowiedzi Pana Pietraszkiewicza w tej kwestii sg przedstawione

w tresci pisma procesowego powoda z dnia 22.11.2016r.

Zadajmy sobie zatem pytanie: czy obecnie banki prawidtowo wywigzujg sie
z roli i zadan, jakie zwigzane sg z dziatalnoscig instytucji publicznego zaufania?
Jesli faktycznie miato by to miejsce, mozna uznaé stusznos¢ specjalnych przywi-

lejow dla sektora bankowego.

W tym miejscu pozwole sobie — zamiast wyrazania mojej wtasnej opinii, ktéra
moze nie by¢ obiektywna — zacytowac kilka tytutdéw publikacji z ostatnich

miesiecy. Artykuty te sg caty czas dostepne w Internecie.

»Banki sg bezkarne. Wykorzystujg stabos¢ prawa w sposdb ekstremalny. Ukryty
25 mld euro w rajach podatkowych” — publikacja z money.pl, autorstwa red.
Przemystawa Ciszaka z dnia 28 marca 2017 r.

,Deutsche Bank ukarany za pranie brudnych pieniedzy w Rosji” — publikacja
z Rzeczpospolitej z dnia 31 stycznia 2017 roku, jest to komunikat PAP.

,Holandia: Sledztwo przeciwko ING w sprawie miedzynarodowej korupcji” —
publikacja z Interii, z dnia 22 marca br. To takze jest komunikat PAP.

»Niemieckie banki wykorzystane do wyprowadzania pieniedzy z Ros;ji” — jest

to publikacja z money.pl, jest to publikacja red. Tomasza Sgsiady z 21 marca br.

W tej aferze uczestniczyty m.in. Deutsche Bank oraz Commerzbank, czyli wiasciciel
mBanku.



Mamy tu wiec do czynienia z dziatalnoscig przestepcza Scigang na catym Swiecie

i przeprowadzang na wielka skale. Warto zwrdécié uwage, ze niechlubni bohate-

rowie tych publikacji, to banki, ktore prowadzga takze dziatalno$¢ w naszym kraju.

W tym: Bank ING, Commerzbank (nalezy do tej grupy mBank), czy tez Deutsche

Bank, zamieszany w okresie ostatnich kilku lat w kilka poteznych afer.

Na temat afer z udziatem wtascicieli pozwanego Banku (jest nim grupa Santander
zarzgdzana przez hiszpanska rodzine Botin) przedstawiatem stosowne fakty w

mojej mowie koricowej z dnia 16 grudnia 2015 r. (znajduje sie w aktach sprawy).

Przytoczone fakty (cytowane tytuty publikacji) jasno pokazuja, ze banki, w wielu
przypadkach, w ramach prowadzonej dziatalnosci, w niektdrych jej aspektach,
zachowuja sie niemal jak miedzynarodowe grupy przestepcze. Niczym wiec nie

przypominaja ,instytucji publicznego zaufania”, za jakie pragng uchodzic.

Czy w tej sytuacji mozna uznac stusznos¢ przyznania bankom specjalnych
przywilejow w polskim systemie prawnym, niedostepnym dla zadnej innej
branzy?

Jest to oczywiscie pytanie retoryczne. Ale przeciez takag mamy rzeczywistosc.
Wspomnie¢ warto chocby bankowy tytut egzekucyjny, ktdry zostat zdelega-

lizowany dopiero w listopadzie 2015 roku.

Czesc lll. Odpowiedzialnos¢ deliktowa: czy powinna dotyczy¢ takie bankéw?

Z jakim naduzyciem pozwanego banku, mamy do czynienia w przedmiotowym

postepowaniu? Zdaniem powodow: jest to odpowiedzialno$¢ deliktowa, powstata
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na skutek czynu niedozwolonego pozwanego banku. Generalna zasada zawarta
w tresci art. 415 KC wskazuje, ze kazdy kto ze swojej winy wyrzadzit drugiemu
szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Nie ma w tresci tego artykutu

zadnych wytaczen, w tym przypadku: dotyczacych branzy bankowe;j.
Temat winy pozwanego, szkody powoddw bedzie przedmiotem kolejnych czesci
pisma. W niniejszym akapicie, majgc chocby na uwadze, tres¢ i fakty opisane w

czesci poprzedniej, powdd pozwoli sobie na przedstawienie ponizszego wniosku.

Zdaniem powoda: nic nie uzasadnia, aby spory na tle kredytu pomiedzy stronami

umowy, traktowaé w inny sposéb (tj. z zatozenia przyznawac racje bankowi,

ze wzgledu na doniostg role tego podmiotu dla Panstwa), niz spory powstate

np. pomiedzy pacjentem, ktory ucierpiat w wyniku stosowania danego leku,

a firma farmaceutyczng — wytworca tego leku; czy tez spor pomiedzy nabywca

samochodu z wadliwymi hamulcami, a koncernem motoryzacyjnym, ktory takowe

auto wyprodukowat.

Czesc IV. Zarzuty wobec pozwanego banku: podsumowanie.

W sposdb petny, zarzuty sg przedstawione przez powoda Krzysztofa Oppenheim
W jego pismie procesowym z dnia 14 marca 2016 roku, stanowigcym uzupetnienie
apelacji. Pismo to zawiera m.in. odtworzenie zeznan powoda ztozonych podczas

rozprawy, ktéra odbyta sie w dniu 16 grudnia 2015 roku.

Oto najwazniejsze zarzuty wobec pozwanego banku i jego dziatania:



1. Wytworzenie i sprzedaz ,produktu niebezpiecznego” (szczegoéty opisane

w pismie procesowym powoda z dnia 14 marca 2016 roku).

2. Rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji na temat oferowanych
produktéw i prowadzonej dziatalnosci, wprowadzajacych w btad przysztych
klientow (kilkakrotnie poruszana kwestia rozbieznosci zeznann Pani Brzozowskiej
z informacjami na stronie internetowej pozwanego banku oraz wywiad Pana
Bogustawa Brudto dla Gazety Prawnej: sprzeczny z faktycznym sposobem
wykonywania obowigzkéw przez te osobe jako pracownika BZ WBK. Wywiad

ten jest zatacznikiem do pisma procesowego z dnia 22 listopada 2016 r.).

W przypadku przedstawienia przez pozwany bank prawdziwych informacji na

temat sposobu restrukturyzacji kredytu, bedacego przedmiotem sporu, powdd

skorzystatby z oferty innego banku. W tej sytuacji przedmiotowe postepowanie

nie miatoby miejsca.

3. Nienalezyte opracowanie procedur w zakresie restrukturyzacji, tj. w sposob
niezgodny z wiedzga i sztukg bankowg. Ta kwestia zostata wielokrotnie poruszana
przez powoda w kolejnych pismach procesowych. W kazdym przypadku powdd
odnosit sie do uznanych autorytetéw w dziedzinie bankowosci oraz do procedur

stosowanych - skutecznie i powszechnie - przez inne banki.

4. Dziatanie stojagce w opozycji do Art. 8 Prawa bankowego (dbatosc
o bezpieczenstwo depozytow), czyli ztamanie fundamentalnej zasady dziatania

bankow.



Przy odmowie restrukturyzacji (co nastgpito) bank jest zmuszony do

zastosowaniu egzekucji ,sitowej”, tracac w ten sposdb mozliwos¢ odzyskania

kapitatu z udzielonego kredytu (sporne zobowigzanie powoddw nie posiadato

zabezpieczen).

Czesc¢ V. Szkoda po stronie powodow: w jaki sposob powstata?

Odmowa restrukturyzacji, o ktérg wielokrotnie (za kazdym razem nieskutecznie)
wnioskowali powodowie, postawita ich w sytuacji przymusowej. Powyisze
dziatanie pozwanego banku, zmusito powodéw do dziatain ratunkowych (sptata
kredytu poprzez zaciggniecie wysoko-kosztowe] pozyczki). Byto to dziatanie
absolutnie konieczne: ze wzgledu na alternatywe poddania sie egzekucji na
podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego, co spowodowatoby natychmiastowe

,odciecie” powodow od przychodéw.

W takiej sytuacji dziatalnos¢ gospodarcza prowadzona przez powoddéw zostataby
unicestwiona w okresie do maks. 3 miesiecy od dnia rozpoczecia egzekucji
z udziatem komornika (na wniosek pozwanego banku). Powodowie zostaliby
w konsekwencji bankrutami do konca zycia: ze wzgledu takze na inne, liczne

zobowigzania, o ktorych wiedze miat pozwany bank.

Zachodzi pytanie: czy mozna uznaé, ze zaciggniecie pozyczki ,ratunkowej”
i powstanie w ten sposob szkody (wysoki koszt pozyczki poniesiony przez
powoddéw) byto wyrazem swobodne] decyzji powoddw? Czy byto to S$cisle

zwigzane z dziataniem pozwanego banku?



Jest to wiec fundamentalne pytanie o zwigzek przyczynowy powstatej po stronie

powodow szkody w zwigzku z dziataniem pozwanego.

Nie ulega watpliwosci, ze przy ewentualnej restrukturyzacji dostosowanej do
mozliwosci finansowych powodow (do tego pozwany bank zobowigzywat sie
m.in. poprzez informacje zamieszczone na stronie internetowej), powodowie nie

musieliby bra¢ pozyczki prywatnej na sptate zobowigzania wobec BZ WBK.

Szkoda powstata z koniecznosci dziatan obronnych, jako dokonanie wyboru

,mniejszego zta” przez powodow.

Na podobnych zasadach: jesli kierowca widzi naprzeciwko pirata drogowego
jadacego wprost na zderzenie czotowe i salwuje sie ucieczkg do rowu, niszczac
swoje auto, czy mozna takie dziatanie nazwa¢ jako ,swobodng decyzj3”

poszkodowanego wiasciciela pojazdu?

Dlatego tez dziatanie banku stanowczo mozna uznac jako bezprawne, czyli jako
czyn niedozwolony. Postuze sie tu fragmentami opracowania na powyzszy temat,

napisanego przez Kancelarie KRPPL Przemystawa Lecha.

2Za__bezprawne uznaje sie zachowania sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego albo dobrymi obyczajami, a wiec hormami moralnymi powszechnie
akceptowanymi w cafym spoteczenstwie lub grupie spotecznej, nakazujgcymi lub
zakazujgcymi okresloneqo zachowania, mimo iz nie jest ono nakazane lub
zakazane normgq prawng (por. Z. Banaszczyk (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. |,
2011, nb 25-26; G. Bieniek (w:) G. Bieniek, Komentarz, t. |, 2009, s. 296-297; W.
Czachorski (w:) System prawa cywilnego, t. Ill, cz. 1, s. 534, W. Dubis (w:) E.
Gniewek, Komentarz, 2008, art. 415, nb 12; P. Machnikowski (w:) System prawa




prywatnego, t. 6, s. 399 i n.; Z. Radwarniski, A. Olejniczak, Zobowiqgzania, 2012, nb
500).”

JJudykatura i doktryna dos¢ powszechnie przyjmujg tzw. normatywng koncepcje
winy, uznajgcg wine za ujemng _ocene zachowania podmiotu, umozliwiajgcg
postawienie mu zarzutu podjecia _niewtasciwej decyzji w_danej sytuacji (por. Z.
Banaszczyk (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. |, 2011, art. 415, nb 17-20; W.
Czachdrski (w:) System prawa cywilnego, t. lll, cz. 1, s. 540, J. Dgbrowa, Wina jako
przestanka odpowiedzialnosci cywilnej, Wroctaw 1968, s. 134 i n.; W. Dubis (w:) E.
Gniewek, Komentarz, 2011, art. 415, nb 26, B. Lewaszkiewicz-Petrykowska,
Wina..., s. 87 i n.; P. Machnikowski (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 424; Z.
Radwariski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2012, nb 508-509; M. Sosniak, Elementy
winy nieumysinej w prawie cywilnym, ZNUSI, z. 68, t. VI, Katowice 1975, s. 153; A.
Szpunar, Czyny..., s. 54in.).”

Wina jest bezsporna, jezeli sprawca dopuszcza sie umysinie czynu bezprawnego.
Ma on wowczas zamiar naruszenia obowiqzujgcych nakazow lub zakazdw, chce je
przekroczy¢ (zamiar bezposredni) albo przewiduje takq mozliwos¢ i godzi sie na
ten skutek (zamiar ewentualny).”

Czesc VI. Sposob prowadzenia obrony przez petnomocnika pozwanego banku.

Powodowie pragng takze zwrdci¢ uwage na sposdb prowadzenia obrony przez

petnomocnika pozwanego banku. W _pierwszej kolejnosci powodowie pragna

podkreslic, ze petnomocnhik pozwanego banku wielokrothie w pismach

procesowych, zaprzecza wprost stwierdzonym, niepodwazalnym faktom.

Ponizej przyktady.
1. W odpowiedzi pozwanego na apelacje powodéw (pismo pozwanego z dnia 23
maja 2016 znajdujemy m.in. ponizsze stwierdzenia (str. 6-7):

-, Z najdalej idgcej ostroznosci procesowej, pozwany zaprzecza wszystkim
pozostatym zarzutom i twierdzeniom powoddw, w tym miedzy innymi:

(..)

* dominujqgcej roli pozwanego jako wierzyciela kredytowego
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* braku indywidualnego podejscia przez pozwanego w procesie restrukturyzacji
zobowiqzan kredytowych

(...)

* niezgodnosci informacji zawartych na stronach internetowych pozwanego z
rozwiqzaniami stosowanymi przez pozwanego Ww procesie restrukturyzacji
zobowiqzan kredytowych

* rzekomych strat pozwanego zwigzanych z odmowq akceptacji warunkow
restrukturyzacyjnych przedstawianych przez powodow

* naruszenia ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji”

2. W piSmie procesowym pozwanego z dnia 27 grudnia 2016 roku, znajdujemy na
stronie 2 m.in. ponizsze stwierdzenia

-, W odpowiedzi na apelacje (...) zaprezentowano zasady relacji z klientem (...) na
etapie restrukturyzacji i w to w powiqzaniu z analizqg indywidualnej sytuacji
finansowej”

-, Zhajdalej idgcej ostroznosci procesowej, pozwany:

* zaprzecza dowolnym sugestiom skierowanym wobec pozwanego co do m.in.
,wprowadzania w btqd swoich klientow poprzez stosowanie nieuczciwej reklamy”

Zdaniem powodow pethomochik pozwanego banku, poza tego typu cytowanymi

wypowiedziami, nie odpowiada merytorycznie na zadne zarzuty powodow,

stosujgc_wytacznie techniki erystyczne, doskonale znane powodom, chocby z

opracowan na ten temat Schopenhauera. Tu pragne przypomnieé, ze
petnomocnik pozwanego banku posunat sie nawet do ataku ,ad personam” na
powoda Krzysztofa Oppenheim, co miato miejsce w tresci pisma pozwanego z
dnia 27 grudnia 2016 roku, zarzucajgc temuz , brak zachowania wtasciwej kultury

procesowej”. Ponizej cytuje stosowny fragment (str.2):

,Komentarze powodow odnoszqce sie personalnie do pracownikow i
petnomocnikow Banku, pozwany pozostawi bez komentarza ze wzgledu na
celowos¢ zachowania wtasciwej kultury procesowej”
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Pomimo faktu, ze petnomocnik pozwanego banku zostat wezwany przez powoda
Krzysztofa Oppenheim (pismem z dnia 11 stycznia 2017 roku — w aktach sprawy)
do wskazania konkretnych fragmentéw wypowiedzi, ktére by uprawniaty do
zarzutu wobec powoda ,braku zachowania wtasciwej kultury procesowej”, do
dnia dzisiejszego petnomocnik pozwanego banku nie odpowiedziat na powyzsze
pismo. Co potwierdza, ze wyfgcznym celem petnomocnika pozwanego banku byt
atak ad personam na powoda Krzysztofa Oppenheim, majgcy obnizy¢ jego

wizerunek wobec Sqdu w przedmiotowej sprawie.

Powodowie pragna takze nadmieni¢, Zze petnomocnhik pozwanego banku

wielokrotnie wnosit o oddalenie wnioskow powoddw o przestuchanie kluczowych

0sob dla przedmiotowego postepowania, w tym czfonka zarzadu BZ WBK

Andrzeja Burlige, oraz Dyrektora Bogustawa Brudto. Powyzisze mogto byc¢
spowodowane jedynie obawg, dotyczacg wyniku bezposredniej konfrontacji
z powodem Krzysztofem Oppenheim, bedgcym ekspertem od zagadnien

restrukturyzacji.

Dzieki wywiadowi udzielonemu Gazecie Prawnej przez Dyrektora Bogustawa

Brudto (w aktach sprawy), jego obecnos¢ podczas rozprawy okazata sie zbedna.

Tres¢ udzielonego wywiadu w petni potwierdzita stusznos¢ zarzutow powodow

wobec pozwanego banku.

Powdd w tym miejscu przedstawi kilka najwazniejszych cytatow z wywiadu Pana

Brudto, na temat zasad restrukturyzacji, jakie powinny w bankach obowigzywac.
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»Bank nie uktada od razu planu restrukturyzacji dtugu (...) chodzi przede wszystkim
o to, aby doradca mdgt zrozumiec stan faktyczny i zaproponowac¢ mozliwosci
rozwiqzania problemow, gdy sq one jeszcze niewielkie.”

,T0 na ile spokojnie i partnersku bank zachowuje sie w przypadku ktopotow
klienta, powinno by¢ dla niego jednym z gtownych kryteriow tej czy innej
instytucji.”

,Jednoczesnie jednak, deklarujemy konstruktywnq odpowiedZ na zdefiniowane
potrzeby i propozycje wyjscia na prostq. Ewentualne sugestie zmierzajqg do tego,
aby firma mogta w sposob bezproblemowy sptacac¢ swoje zadtuzenie — na tym
nam zalezy.”

»TO nie zabezpieczenia sptacajq kredyty, tylko funkcjonujgca firma, generujgca
gotowke z obrotu”

Przypomnijmy tu, ze w ,realu”, kiedy powodowie wielokrotnie wystepowali
z podaniem o restrukturyzacje (dostosowang do ich mozliwosci) bezposrednio
do Dyrektora Bogustawa Brudto, za kazdym razem otrzymywali odmowe. Nigdy
pozwany bank (w podpisie — Dyrektor Bogustaw Brudto) nie przedstawiat na

powyzszg, odmowng decyzje stosownego uzasadnienia.

Czesc VIII. Zarzuty wobec sentencji wyroku | instang;ji.

Zdaniem powodow sedzia SSO Katarzyna Kisiel, orzekajgc w pierwszej instancji
racje po stronie pozwanego banku (co wymagato nieuwzglednienia materiatu
dowodowego w przedmiotowej sprawie), nie ,udZwigneta” wagi procesu
precedensowego. Ponizej kilka fragmentoéw z sentencji wyroku z dnia 30 grudnia

2015 roku, ktére, zdaniem powoddw, potwierdzajg te teze.
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1. Odrzucenie - poprzez nieuwzglednienie ich wagi - przez sad | instangji
przedstawionego materiatu dowodowego, w tym kluczowych zeznan (Genowefy

Brzozowskiej, Piotra Kaminskiego oraz powoda Krzysztofa Oppenheim).

Oto stosowne cytaty:

-, Ponadto uzupetniajgco jedynie Sqd ustalit stan faktyczny o zeznania Swiadkow:
(...) Genowefy Brzozowskiej oraz Piotra Kaminskiego, ktore (...) w niewielkim
stopniu uzupetnity materiat dowodowy w postaci dokumentow”

- ,Sgd uznat, iz zeznania powoda ztozone w charakterze strony uzupetnity jedynie
stan faktyczny (...), jednakze nie wniosty one nic istotneqgo i znaczgcego do sprawy,
co mogtoby w jakimkolwiek stopniu wskazywac na uwzglednienie powodztwa.”

2. Wyrazanie opinii sprzecznych w oczywisty sposob ze stanem rzeczywistym,
w sposob nie podlegajacy dyskusiji.
Stosowny cytat na potwierdzenie powyzszego z sentencji wyroku | instancji:

- ,brak byto podstaw do postawienia tezy, aby pozwany bank w przedmiotowej
sprawie wystepowat w roli dominujgcej lub uprzywilejowanej.”

3. Zwolnienie instytucji bankowych z odpowiedzialnosci deliktowej, poprzez
akceptacje petnej dowolnosci w dziataniu danego banku, bez ponoszenia

konsekwencji za skutki swoich dziatan.

Jest to, zdaniem powodow, najpowazniejszy zarzut wobec tresci sentencji wyroku

z dnia 30 grudnia 2015 roku. Ponizej stosowny cytat.

,2godzi¢ sie nalezy przy tym ze stanowiskiem strony pozwanej, ze decyzje
restrukturyzacyjne podejmowane sq przez kazdg instytucje finansowq odrebnie
(..) poréwnywanie zatem dokonywane przez powodow do warunkdéw
zakreslonych przez inne banki sq zupetnie bezprzedmiotowe”
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Czesc IX. Stowo koncowe.

Niniejsze postepowanie w petni potwierdza postawiong na wstepie teze,
ze obecnie, w polskim systemie prawnym, banki posiadajg wcigz niemal
nieograniczone przywileje (pomimo faktu wspomnianej delegalizacji bankowego

tytutu egzekucyjnego). Co pozwala tymze - niemal - na bycie ponad prawem.

Z Czesci Il niniejszego pisma wynika niezbicie absurdalnos¢ przyznania bankom
takich przywilejéw. Obecnie banki to wiekszosci ogromne miedzynarodowe
korporacje, ktére nie majg zadnych hamulcéw (etycznych, moralnych, czy tym

bardziej — humanitarnych), aby powiekszyé swaj zysk.

Trudno jest oczywiscie zarzuci¢ danemu przedsiebiorcy, ze dziata przede
wszystkim w kierunku powiekszania swoich dochoddéw. Ale powyzsze ktdci sie z
podstawowymi zasadami dziatania bankéw. W tym miejscu powotam sie na
wypowiedzi bytego Prezesa NBP Marka Belki, ktora miata miejsce w kwietniu 2014

roku podczas corocznego Forum Bankowego.

Oto fragmenty tej wypowiedzi, s3 to stowa wypowiadane przez Prezesa NBP

bezposrednio do przedstawicieli sektora finansowego:

,Czy wszystko to, co robicie, stuzy spoteczenstwu i stuzy gospodarce? Tu mozna
zadac pytanie: jakiemu spoteczeristwu? Mowicie: my jestesmy przedsiebiorstwami
komercyjnymi i mamy odpowiedzialnos¢ wobec akcjonariuszy. My mamy po pro-
stu efektywnie funkcjonowac i przynosi¢ akcjonariuszom dywidende. Nieprawda.
Od czasu, kiedy ustalono, Zze banki, a przynajmniej te banki, ktore sq uznane za
wazne systemowo, nie bedq upadac, staliscie sie czesciq panstwa. To trzeba bar-
dzo wyraznie powiedziec¢. Macie nie tylko prawa, ale i bardzo powazne obowiqzki”
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,Ja oczekuje od was, ze wy bedziecie nas, NPB, KNF i ministra finansow, kopac po
kostkach i proponowac idee, ktore bedq stuzyc takze gospodarce. Bo jestescie cze-
sciqg panstwa”

»Ja bym chciat, Zebyscie byli dla tej gospodarki dobrym stugq, a nie ztym panem”

W obecnym stanie prawnym w naszym kraju, nad czym boleje nie tylko powdd
Krzysztof Oppenheim, w sporach na linii bank — kredytobiorca, niemal zawsze
przyznaje sie racje stronie silniejszej. Wygrane frankowiczéw z bankami,
w sytuacji kiedy banki ztamaty wszelkie obowigzujgce je zasady, a potem uciekty
od jakiejkolwiek odpowiedzialnosci, wcigz nalezg do rzadkosci. Aczkolwiek widac
tu znaczacy postep — na korzysé poszkodowanych — w stosunku do okresu sprzed

2, czy 3 lat.

Analizujgc przedmiotowe postepowanie, w ktérym pozwany bank nawet sie nie
broni, rezygnujac z zeznan kluczowych swiadkéw na tak liczne zarzuty, mozna by
domniemywac, ze w tego typu sporach, racje przyznaje sie instytucji finansowej
przed rozprawa. Bowiem — jak kilkakrotnie nadmieniatem — pozwany bank nie
przedstawit zadnych kontrargumentdw na zarzuty powoddéw (dobrze

udokumentowane), ktore odnoszg sie do konkretnych aktéw prawnych.
Prawdg jest, ze powodowie nie majg wyksztatcenia prawniczego. Ale znane im s3
podstawowe doktryny prawa, jak choéby najwazniejsza paremia, znana od blisko

2000 lat.

Prawo jest sztukq stosowania tego, co dobre i stuszne
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Zdaniem powoddw przedmiotowe postepowanie jest dowodem na petng, obecng
aberracje prawa, z ktérej mozina wyciggngé¢ nastepujgce wnioski, odnosnie

najwazniejszych aktéw prawnych.

Powszechnie uznawany za podstawe regulacji stosunkéw cywilno — prawnych

Kodeks Cywilny, powinien mie¢ podtytut:

» Stosowac poza sytuacjq, kiedy strong postepowania jest bank”

Powszechnie uznawane za istotne dla uczciwosci przedsiebiorcow wobec
konsumentow akty prawne, jak ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(z 16 kwietnia 1993 roku) oraz ustawa o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom

rynkowym (z 23 sierpnia 2007 roku), powinny zawiera¢ podtytut:

» Stosowac poza sytuacjq, kiedy stronq postepowania jest bank”

W koncu, takze ustawa zasadnicza, powinna miec takze podtytut:

» Sstosowac poza sytuacjq, kiedy strong postepowania jest bank”

W szczegolnosci powotam sie tutaj na Art. 45 Konstytucji

1. Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki przez wilasciwy, niezaleiny, bezstronny i niezawisty sqd.
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Przypomne w tym miejscu, ze przedmiotowy spor rozpoczat sie w sadzie
listopadzie 2013 roku, czyli trwa juz blisko 4 lata. Gdyby powodowie nie znalezli
srodkdw na sptate zobowigzania, pozwany bank otrzymatby wyrok smierci na ich
przedsiebiorstwo, czyli BTE, jeszcze przed koricem 2013 roku. A to wigzato by sie
takze ze spotecznym wyrokiem smierci dla powoddw i ich rodziny. Ale w takiej
sytuacji, w konsekwencji: pozwany bank nie odzyskatby srodkéw z udzielonego

kredytu.

Wyrok Sadu | instancji tego typu dziatania bankow — kiedy tracg na tym wszyscy:
nie tylko strony, ale i otoczenie spoteczne i biznesowe kredytobiorcy — w petni
sankcjonuje. Pomimo faktu, ze dziatanie takie byto dokonane z petng Swiadomosci

skutkéw tegoz.

Powyzsze pokazuje, jak bardzo oddalilismy sie od cytowanej powyzej doktryny
prawa, opartej na paremii ,lus est ars boni et aequi”, uznanej juz za czaséw

Ulpiana Domicjusza.

Krzysztof Oppenheim
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